SVENSKA FOLKET AR SI SA DAR
NOJDA MED HUR DEMOKRATIN
FUNGERAR I SVERIGE

SOREN HOLMBERG

En av de mest uppmirksammade mitserierna i EU-kommissionens regelbund-
na studier av opinionsutvecklingen i medlemslédnderna ir en tjugo &r ldng tids-
serie 6ver hur medborgarna i EU-linderna har bedémt att demokratin fungerar i
det egna landet. Intervjufragan har foljande lydelse pa engelska: ”On the whole,
are you very satisfied, fairly satisfied, not very satisfied or not at all satisfied
with the way democracy works (in your country)?” och har funnits med i Euro-
barometerns besoksintervjustudier sedan mitten av 1970-talet. Pa svenska har
fragan formulerats pa foljande sitt i valundersokningarnas besoksintervjuer
sedan 1995: ”Pa det hela taget, 4r Du mycket ndjd, ganska ngjd, inte sdrskilt
n6jd eller inte alls néjd med det sétt pa vilket demokratin fungerar i Sverige?” I
SOM-undersokningarna har fragan anpassats till enkéttekniken och formulerats
salunda:” P4 det hela taget, hur néjd dr Du med det sitt pa vilket demokratin
fungerar i Sverige?” och med samma svarsalternativ som i valundersékningar-
nas besdksintervjuer, dvs “mycket ndjd, ganska nojd, inte sérskilt nojd och inte
alls ngjd”.

Fragan dr medvetet formulerad pa ett allmént och oprecist sitt vilket ger bade
intervjupersoner och vetenskapliga och politiska bedémare en stor frihet nér de
skall besvara respektive tolka resultaten. Alla de viktiga termerna i frigan kan
diskuteras och &r svara att precisera. Det dr inte bara ordet Demokrati som kan
vara mangtydigt. Detsamma giller orden Nojd och Fungerar.

Det 4r alltsa inte konstigt att resultaten av Eurobarometerns demokratimétning-
ar varit foremal for omfattande vetenskapliga tolkningsdebatter dir den stora
fragan varit - vad dr det som mits? - synen pa demokratin i allménhet, asikter
om den de facto fungerande demokratiska regimen, beddmningar av den sittan-
de regeringens dagspolitik eller kanske bedémningar av hur samhillets, eller
snivare den offentliga sektorns service och myndigheter fungerar. Fragan &r
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alltsd hur generell den attityd &r som mits och om fragan i huvudsak miter
bedémningar av hur det demokratiska systemet fungerar eller om den i huvud-
sak méter beddmningar av hur samhillet och politiken fungerar i praktiken.
Den amerikanske statsvetaren David Easton's terminologi med termer som
system, politisk regim och specifikt respektive diffust stod har spelat en bety-
delsefull, men inte alltid klargérande roll, i diskussionen (Schmitt 1983, Merkl
1988, Kaase 1985, Weil 1989, Widmaier 1990, Kornberg and Clarke 1994,
Anderson and Guillory 1997).

I en av de senaste och mest auktoritativa analyserna av fragan utgar forfattarna
frén att Eurobarometerns demokratifriga méter en form av “generaliserat stod
for det demokratiska systemet”. Forfattarna heter Dieter Fuchs, Giovanna Gui-
dorossi och Palle Svensson och studien &r genomfdrd inom ramen for det stora
Beliefs in Government-projektet (1995:321-353). De formulerar sitt huvudre-
sultat pa foljande sitt:

”The results... clearly indicate an overall increase in satisfaction with demo-
cracy. ... That is, there has not been a general decline in support for the demo-
cratic system in Western Europe, even at the relatively low esteem level mea-
sured by the Eurobarometer indicator. Rather, there has been a significant, if
not particularily marked, increase in satisfaction with democracy” (1995:334).

Den tidsperiod de uttalar sig om 4r dren 1976-1991.

Det forenklade resultat som brukar anvindas for att tolka demokratimétningar-
na dr andelen svarspersoner av samtliga som uppger att de 4r mycket eller
ganska nojda med hur demokratin fungerar i det egna landet. Definierat pa
detta sétt visar sig den genomsnittliga andelen medborgare i EU-ldnderna, som
under perioden 1976-1991, uppgav att de var ndjda med hur demokratin funge-
rade i det egna landet vara 57 procent; ligst var andelen hdsten 1980 (49 pro-
cent) och hogst hosten 1989 (59 procent). Nir Fuchs m fl har beriknat dessa
genomsnitt har de végt resultaten efter befolkningsstorleken i de olika linderna
(1995: 333-334). Resultaten representerar m a o ett slags totalt EU-genomsnitt.

Skillnaderna mellan demokratibedomningarna har emellertid alltid varit myck-
et stora mellan olika ldnder. Italien har t ex genomgaende uppvisat de ldgsta
siffrorna medan exempelvis Danmark (speciellt under 1990-talet) och Vist-
tyskland (speciellt under 1970-talet och sent 1980-taly har tenderat att ligga
hogt (se figur 1).
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P4 1990-talet har den genomsnittliga EU-siffran for graden av néjdhet med det
egna landets demokrati sjunkit ndgot. I vidrméatningen 1996 blev det totala vig-
da EU-medeltalet 55 procent. Variationen kring medeltalet var dock precis som
tidigare mycket stor. Som resultaten i figur 2 visar toppade Danmark med 84
procent demokratindjda medborgare mot endast 20 procent for Italien i botten.
Svenskarna hamnade mot mitten av rangordningen med 55 procent som uppgav
att de var mycket eller ganska ndjda med hur demokratin fungerade i Sverige,
vilket innebar en medioker 8:e plats bland EU:s medlemslidnder och efter savil
Danmark, Finland som Norge. De ganger Norge deltagit i Eurobarometerns

Figur 2 Grad av nojdhet med hur demokratin fungerar i det egna
landet bland EU-lindernas medborgare varen 1996

frdga: "On the whole, are you very satisfied, fairly satisfied, not very satisfied or not at
all satisfied with the democracy works (in your country)?”

andel mycket eller ganska nojda med
hur demokratin fungerar | det egna landet

Sverige
Osterrike

Spanien

Frankrike

italien

T T Y T T T T 1

0 10 20 30 40 50 60 70 80 a0 100
procent

Kommentar: Killan ar Norris (1997) och Eurobarometern i mars 1996 (EB 45:1). Fra-
gans formulering pa svenska aterfinns i tabell 1.
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demokratimitningar har resultaten legat mycket hogt, dver 80 procent ndjda
(Fuchs m f1 1995:341).

Det faktum att Eurobarometerns demokratifraga for forsta gangen funnits med i
en valundersskning och en SOM-studie gér det majligt for oss att mer i detalj
analysera vad det #r frigan miter. Tva hypoteser kommer att provas. Hypotes I
siger att frigan ger upphov till en hogst oren métning av ménniskors generali-
serade bedémningar av hur det demokratiska systemet fungerar. Den mdter i
minst lika stor omfattning ménniskors mer kortsiktiga bedémningar av hur
politiken och regeringen fungerar.

Hypotes II siger att Eurobarometerns demokratimitning till en del 4r en gldd-
jemitning; den tenderar att systematiskt Sverskatta andelen medborgare som &r
ndjda med hur demokratin fungerar. Europeiska viljare &r inte s3 ndjda med det
sitt pa vilket de egna landernas demokrati fungerar som visas i Eurobarome-
terns besdksintervjuer. Vi vet frin metodstudier dir man jimfort besdksinter-
vjustudier med enkitstudier att svarspersoner ofta svarar nigot mer positivt pd
utvirderingsfragor i besdkundersokningar. Poingsittning pé gillar-ogillarskalor
tenderar t ex att ge upphov till ndgot mer positiva podng i besokstudier &n i
enkitstudier (Esaiasson and Granberg 1993:265-277). Den bakomliggande
mekanismen har och gora med att det 4r svarare att vara negativ infor en annan
manniska 4n i ensamhet framfor en enkit. Sociala anpassningssvar, dvs att man
tenderar att svara det som forvintas och #r politiskt korrekt, kan ocksa spela en
roll.

Genom att systematiskt jimfora resultaten frén valundersokningens demokra-
timétning i samband med EU-parlamentsvalet 1995 (bestksstudie) med resul-
taten fran SOM-undersdkningen 1996 (enkitstudie) kan vi testa hypotesen att
besoksstudien tenderar att ge upphov till en hogre andel n6jda svarspersoner dn
enkitstudien. Det forhallandet att undersokningarna genomfordes olika ér spe-
lar ingen roll i sammanhanget eftersom svenska folkets genomsnittliga demo-
kratibedomning inte forindrades mellan 1995 och 1996. Andelen svarspersoner
som i Eurobarometern angav att de var mycket eller ganska nojda med hur
demokratin fungerade i Sverige var 56 procent varen 1995 och 55 procent va-
ren 1996. Motsvarande andel var 57 procent i valundersékningens studie av
EU-parlamentsvalet hosten 1995.

Resultaten i tabell 1 visar att njdhetssiffror framtagna med hjilp av besoksin-
tervjuer kan vara upp till tio procentenheters Gverskattningar av andelen svens-
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kar som 4r n6jda med hur demokratin fungerar i Sverige. Som hypotes II angav
visar det sig att SOMs enkitresultat uppvisar en ligre andel mycket eller gans-
ka n6jda svarspersoner &n valundersdkningens och Eurobarometerns bestksre-
sultat (46 procent vs 55-57 procent).

Tabell 1 Tre métningar av svenska folkets néjdhet med hur demokra-
tin fungerar i Sverige (procent)

fréga: "Pa det hela taget, hur néjd &r Du med det s&tt pa vilket demokratin fungerar i
Sverige?”

Valundersokning
Eurobarometern i samband med
svarsalternativ varen 1995 EU-parlamentsvalet 1995 SOM 1996
mycket néjd 6 6 4
ganska nojd 50 51 42
inte sarskilt néjd 33 32 38
inte alls nojd 9 8 13
vet ejfinget svar 2 3 3
summa procent 100 100 100
antal personer 1016 2062 1779
mycket + ganska néjd - 56 57 46

Kommentar: Resultaten for Eurobarometern varen 1995 kommer fran EB 43:1. Datain-
samlingen har gjorts med hjdp av besoksintervijuer; det samma géller EU-
parlamentsvalundersékningen 1995. SOM-data 1996 har daremot insamlats med hjélp
av postenkaéter.

En enda mitning bekriftar dock ingen hypotes. Vi behover fler parallella mit-
ningar med bestks- och enkétdata innan vi kan vara sdkra. Det 4r ju t ex méj-
ligt, ehuru foga troligt, att svenska folkets demokratibeddmning blev klart mer
negativ under det halvar som forlopte mellan Eurobarometermitningen varen
1996 och SOM-studien hosten 1996. I skrivande stund har vi inte tillgéng till
nagra senare Eurobarometermétningar &n fran varen 1996.
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Den laga nojdhetssiffran i SOM-.studien skulle i teorin kunna vara resultatet av
en kontexteffekt, dvs att foregaende fragor i SOM-enkiten influerat svaren och
sankt andelen positiva demokratisvar. Det dr dock en foga sannolik forklaring
eftersom andelen personer som angav att de var mycket eller ganska néjda med
hur demokratin fungerar i Sverige var exakt densamma i den samtidiga
VistSOM-studien (46 procent). Och demokratifrigan var inte foregingen av
samma fragor i RiksSOM- och VistSOM-underskningarna.

Ett kompletterande stdd for hypotes II 4r att det inte bara dr demokratibedém-
ningarna som ger upphov till lagre virden i SOM-undersokningarna 4n i Euro-
barometern. Det samma giller for beddmningarna av hur n6jd man 4r med sitt
eget liv. Som Lennart Nilsson visar i ett annat kapitel i denna bok &r andelen
ménniskor som uppger att de dr mycket ndjda med det liv de lever 5 alternativt
10 procentenheter ligre i SOM-studierna #n i Eurobarometern. Och sambandet
har inte uppkommit som en f5ljd av att svaren p4 de bada frigorna om grad av
néjdhet med demokratin respektive med det egna livet dr starkt kopplade till
varandra. Det &r precis tvirtom. Svaren pa de bida fragorna har ett mycket
svagt samband med varandra. Korrelationen &r néstan noll (+.07).

Vad Lennart Nilssons och mina resultat pekar pa dr m a o att Eurobarometern
inte bara tecknar en alltfor positiv bild av hur néjda vésteuropeérna &r med hur
demokratin fungerar i de egna linderna, utan ocksa av hur ndjda de &r med det
liv de lever. EU-kommissionen far sig till livs en nagot skonmalad bild av ldget
i medlemslénderna.

Resultaten i tabellerna 2 och 3, som visar graden av ndjdhet med hur svensk
demokrati fungerar i olika socioekonomiska och politiska grupper, ger ytterli-
gare tyngd 4t hypotes II. Valundersskningsresultaten (besok) ger genomgaende
och i alla grupper upphov till hdgre andelar som 4r ndjda d4n motsvarande re-
sultat i SOM-studien (enkit).

Skillnaderna n#r det giller de socioekonomiska grupperna tenderar att vara
storst i grupper som &ldre och ej hogutbildade, som vi vet kan ha en tendens att
nagot oftare dn dvriga avge positiva och instimmande intervjusvar (Holmberg
1981:167). Tendensen &r dock inte sé stark att den suddar ut det gemensamma
monstret i resultaten, dven om sambanden blir ndgot svagare i valundersok-
ningsdata 4n i SOM-data.
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Det gemensamma monstret i resultaten 4r patagligt och ger en forsta antydan
om att hypotes I inte kan var helt fel. Hypotes I specificerade att demokratifra-
gan inte bara miter beddmningar av hur det demokratiska systemet fungerar
utan ocksa mer kortsiktiga bedémningar av hur politiken och regeringen funge-
rar. Resultaten i tabell 2 visar att de grupper som tenderar att svara minst posi-
tivt pA demokratifrdgan i huvudsak 4r samma grupper som vi vet fran andra
métningar kring ekonomi, fortroende och vélfird 4r mest missndjda med den
forda politiken, t ex kvinnor, arbetare och arbetsl5sa.

Tabeli 2 Andel mycket eller ganska ndjda med hur svensk demo-
krati fungerar i olika socioekonomiska grupper (procent)

Valundersékningen i samband

med EU-parlamentsvalet 1995  SOM 1996 skillnad

kén

man 63 52 +11

kvinna 51 41 +10
alder

15/18 - 30 ar 61 53 +8

31-60ar 59 48 +11

61-80ar 50 36 +14
forvarvsarbete

férvarvsarbetande 60 48 +12

arbetslos 43 40 +3

alderspensionar 49 37 +12

fortidspensionar 45 39 +6

hemarbetande 50 43 +7

studerande 67 59 +8
familjeklass

arbetarfamilj 52 38 +14

jordbrukarfamilj 46 45 +1

tianstemannafamilj 63 54 +9

hégre tjanstemannafamilj 73 62 +11

foretagarfamilj 61 44 +17
utbildning

lag 48 37 +11

medel 60 45 +15

hog 69 62 +7
samtliga 57 46 +11

Kommentar: Familjeklass har méatts med en sjélvklassificeringsfraga - "Om Du skulle
beskriva Din nuvarande familj... vilken av nedanstaende kategorier stidmmer d& bast?”
H6g utbildning har definierats som universitetsutbildning och 1&g utbildning som folk-
skola/grundskola.
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Bade valundersskningen 1995 och SOM-studien 1996 visar att foljande grup-
per var relativt sett minst ndjd med det sitt pa vilket demokratin fungerar i
Sverige - kvinnor, #ldre, arbetare, bonder, lagutbildade, arbetslésa och fortids-
pensiondrer. Mest ndjda var mén, yngre, hdgre tjinstemin, hogutbildade och
studerande. Skillnaderna mellan grupperna #r inte dramatiska, men heller inte
negligabla. Bland ménniskor som i SOM-studien angav att de tillhdrde en ar-
betarfamilj var det exempelvis enbart 38 procent som uppgav att de var mycket
eller ganska néjda med hur demokratin fungerar i Sverige. Motsvarande andel
bland personer som klassificerade sig som tillhdrande en hégre tjinstemanna-
eller akademikerfamilj var hela 62 procent.

De politiska sambanden i tabell 3 visar pa relativt klara kopplingar mellan de-
mokratibeddmningarna och partisympati respektive politiskt intresse, men en
svag eller ingen koppling alls till vinster-hogerideologi. Att, som i vira mit-
ningar, sympatisérer till oppositionspartier tenderade att gora mer negativa
demokratibedomningar #n sympatisorer till regeringspartiet (s) &r ett resultat
som stirker tilltron till hypotes I; kortsiktiga virderingar av regeringen och den
forda politiken spelar in i bedémningarna av hur demokratin fungerar.

Resultatet att regeringspartisympatisorer 4r mer njda med demokratin &n op-
positionsanhéngare 4r dock inte unikt for Sverige. Samma ménster, och oftast
med storre skillnader, brukar ocksa &terfinnas i Eurobarometermitningarna
(Fuchs m fl 1995:345). Stora beddmningsskillnader mellan oppositions- och
regeringsanhéngare brukar anvéndas som ett argument for att Eurobarometerns
demokratifraga har lag validitet, att den miter mer kortsiktiga politikbeddm-
ningar snarare #n en generaliserad demokratibedémning. Sett i detta ljus ger
inte vara resultat ett entydigt stéd &t hypotes I, eftersom de svenska resultaten
vad giller skillnaden i ndjdhet med demokratin mellan regerings- och opposi-
tionsanhingare tenderar att vara mindre &n i de flesta andra EU-ldnder. I rela-
tivt nya demokratier som exempelvis Grekland, Spanien och Portugal, men
ocksa i England, har néjdhetsskillnaden mellan regerings- och oppositionsan-
hingare uppmiitts till 6ver 30 procentenheter medan den hamnat kring 20-25
procentenheter i Frankrike, Italien och Holland. Minst skillnader (kring 10-15
procent) har Aterfunnits i linder som Tyskland, Danmark, Luxemburg och Ir-
land (Fuchs m fl 1995:345-347). Motsvarande svenska skillnader i n6jdhet med
demokratins funktionssitt mellan anhéngare till regeringspartiet (s) respektive
till oppositionspartierna (v, mp, fp, kd och m, men inte c) var 4 procentenheter i
valundersokningen 1995 och 13 procentenheter i 1996 4rs SOM-understkning.
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Tabell 3 Andel mycket eller ganska ndjda med hur svensk demo-
krati fungerar efter politiskt intresse och politisk hemvist
{procent)
Valundersdkningen
i samband med
EU-parlaments-
valet 1995 SOM 1996 skillnad
politiskt intresse
mycket 61 53 +8
ganska 64 52 +12
inte sarskilt 54 43 +11
inte alls 36 31 +5
vanster-hégerposition
klart till vanster 54 48 +6
nagot till vanster 65 55 +10
varken eller 52 40 +12
nagot till hoger 71 54 +17
klart till héger 62 45 +17
partisympati
v 47 35 +12
s 62 59 +3
c 57 46 +11
fp 74 66 +8
m 63 48 +15
kd 73 54 +19
mp 48 37 +11
inget parti 45 25 +20
samtliga 57 46 +11

Kommentar: Svarspersonernas vanster-hégerposition méttes med en elva-gradig skala
(0-10) i EU-parlamentsvalundersékningen. Svar mellan 0-2 har klassificerats som klart
till vénster, 3-4 som nagot till vanster, 5 som varken eller, 6-7 nagot till héger och 8-10
som klart till héger.

De svaga till obefintliga sambanden mellan ideologisk vénster-hégerposition
och demokratibeddmningarna, med korrelationer kring noll, understryker yt-
terligare att Eurobarometerns demokratifraga inte enkelt kan viftas bort med
argumentet att den enbart miter kortsiktig dagspolitik. Hade den mitt enbart en
bedémning av dagspolitiken hade knappast vénstern, mitten och hogern, som
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nu ir fallet, i stort sett varit lika (lite) ndjda med hur demokratin fungerar i
Sverige. Det faktum att de ideologiska och partipolitiska skillnaderna i bedém-
ningen av demokratin &r sa foérhallandevis smé kan tolkas som att Eurobaro-
meterfrigan om demokrati inte bara méter mer eller mindre kortsiktiga upp-
fattningar om dagspolitiken utan att den ocksd méter ndgot som har att gora
med en bedémning av hur den politiska demokratin fungerar i Sverige.

Resultaten nir det giller politiskt intresse dr nagot mer svartolkade. Mest posi-
tiva beddmningar av hur den svenska demokratin fungerar aterfanns bland
minniskor med ett stort politiskt intresse (53 procent ndjda i SOM-studien)
medan ménniskor utan politiskt intresse var klart mindre positiva (endast 31
procent ndjda). En tolkning skulle kunna vara att politiskt intresserade personer
fokuserade p& ordet Demokrati i fragan och i huvudsak gjorde en utvirdering
av det demokratiska systemet medan manga personer bland de politiskt ointres-
serade fiste sig vid ordet Fungerar och gjorde en bedémning av regeringen och
dagspolitiken. I s& fall stédjer det hypotes I som siger att Eurobarometerns
demokratifrdga har en tveksam validitet eftersom den méter (minst) tva saker,
nidmligen vérderingar av demokratins funktionssitt, men ocksé mer kortsiktiga
beddmningar av sittande regering och den forda politiken.

En annan tolkning skulle kunna vara att fragan verkligen miter demokratibe-
démningar. I s& fall skulle politiskt ointresserade svenskar vara klart mindre
ndjda med demokratin dn de politiskt intresserade; en inte helt orimlig tolkning,
kan det tyckas. Ménniskor kanske 4r ointresserade eftersom de &r frusterade
dver det sitt pa vilket systemet fungerar.

Det #r uppenbart att vi inte har tillricklig information for att kunna ta entydig
stillning. Den viktigaste informationsbit som saknas &r andra oberoende métt
pa bedémningen av hur svensk demokrati fungerar i SOM-unders6kningarna
och i 1995 ars valundersokning. Eller enklare uttryckt. Vi saknar ett facit. Vi
har inte tillgang till bra alternativa demokratifragor mot vilka Eurobarometerns
mitinstrument kan valideras.

Helt utan tolkningsmdojligheter dr vi dock inte. SOM-studien, liksom 1995 ars
valundersokning, innehéller méngder med bitvis anvindbar information som
kan hjilpa oss att forsta vad demokratifragan miter. Ett induktivt sétt att ndirma
sig problemet #r att undersdka vilka andra fenomen som demokratiattityderna
4r relaterade till: vilket mer konkret innebér att vi méste ge oss ut pa jakt efter
foreteelser som #r korrelerade med svaren pa demokratifragan.
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Figur 3 Starkt samband mellan grad av ndjdhet med hur svensk
demokrati fungerar och bedémningen av hur regeringen
skoter sin uppgift (procent)

andel mycket elier ganska
nojda med hur svensk
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Kommentar: SOM-fragan 16d: "Hur tycker Du regeringen skéter sin uppgift?” i
valundersdkningens studie i samband med EU-parlamentsvalet formulerades
fragan salunda: "Hur tycker Du socialdemokraterna har skétt sig som regerings-
parti sedan valet 19947?” med en elvagradig skala fran -5 (daligt) till +5 (bra) som
svarsalternativ.

I praktiken innebar ett sddant tralfiske i vart fall att vi besiktigade ett 150-tal
korrelationer. Utfallet blev ett fatal korrelationer(r) med virden 6ver .30 (sju
stycken), ett ytterligare tjugotal med védrden &ver .20 och resten med lagre
vérden. Samtliga korrelationer 6ver .30 gillde frigor som handlade om politiskt
fortroende eller bedomningar av regeringens arbete. Den hogsta korrelationen
(.52) aterfanns i SOM-studien och gillde en fraga om hur man tyckte att rege-
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ringen skoter sin uppgift. De som var kritiska till hur regeringen skétte sig ten-
derade mycket klart att géra en negativ beddmning av hur demokratin fungerar
i Sverige (se figur 3).

Bland personer som tyckte regeringen skotte sig mycket bra var det hela 71
procent som forklarade sig néjda med hur svensk demokrati fungerar medan
det endast var 12 procent som var ndjda bland svarspersoner som ansdg att
regeringen skotte sin uppgift mycket daligt. Det dr svart att tolka resultaten
annorlunda i4n att dagspolitiken och regeringens agerande spelar en stor roll for
hur svarspersonerna besvarar demokratifragan. Hypotes I far stod.

Fast 4 andra sidan, flera av de 6vriga fragorna som uppvisade medelhdga till
hoga korrelationer med demokratifrigan var av ett mer generaliserat slag och
handlade om fortroende for andra politiska aktorer dn regeringen, som t ex
fortroendet for riksdagen, kommunstyrelserna och svenska politiker i allmén-
het. Demokratifrigan miter m a o inte enbart dagspolitik. Den miter ocksa
nagonting mer generaliserat som har att gor med politiskt fortroende.

Att ordet Fungerar i demokratifrigan spelat en roll for svaren framgér nir vi
ser pa vad det 4r for beddmningar som uppvisar medellaga korrelationer med
demokratibedémningarna (kring .20). Hér finner vi ett antal frigor som géller
utvirderingar av kommunal service ndr det giller vilfiardssektorn (dldre, skola,
socialtjinst) och beddmningar av hur den svenska ekonomin utvecklas. Ménni-
skor som var missndjda med vilfirdsservicen och som tyckte sig se en forsdm-
rad ekonomi tenderade att vara minst néjda med hur demokratin fungerade.
Negativa funktionsbeddmningar av hur systemet och politiken fungerar ledde
m a o till mindre positiva demokratibedomningar, &ven om sambanden var
svaga. I den man man kan klassificera ekonomi- och servicevérderingar som
nirmare hur dagspolitiken fungerar och lidngre ifrdn en bedémning av demo-
kratin, kan man ocksa tolka resultaten som ett stdd for hypotes 1

Négonting som demokratifragan, med nagra fd undantag, ddremot inte uppvi-
sade nagra nimnvirda korrelationer med var olika sakfrigeasikter. Och det
méste naturligtvis bedémas som positivt ur normativ demokratisk synpunkt,
eftersom det betyder att ménniskor med olika ésikter, inklusive minoritetsésik-
ter och asikter utan stdd i den forda politiken, inte later sin eventuella frustation
gé ut 6ver har de bedémer att demokratin fungerar. Sakésikterna hélls i stor
utstrickning isdr frin demokratibedomningarna. Nollsambandet mellan viéljar-
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nas ideologiska vinster-hégerpositioner och bedémningarna av hur demokratin
fungerar i Sverige 4r ett bra exempel pa detta.

Det finns dock nagra exempel pa vissa samband mellan sakasikter och demo-
kratibedomning i vart material. I samtliga fall ror det sig om samband pa me-
delldg nivd med korrelationer kring .20 till 25. Exemplen géller EU-fragan,
flyktingfragan och u-hjélpen, dir tendensen ir att EU-motstdndare och perso-
ner som vill ta emot farre flyktingar och ge mindre u-hjélp &r minst ndjda med
det sitt pa vilket svensk demokrati fungerar. I andra sakfragor som exempelvis
fragan om den offentliga sektorns storlek, forsvarsfragan, socialbidragens stor-
lek, privatisering av statliga foretag, sextimmarsdagen, kérnkraften, miljon,
NATO-medlemskap och jamstélldhet finner man inga eller klart ldgre korrela-
tioner med demokratibedémningarna.

Det vore en 6verdrift att hdvda att vart tralfiske efter klargérande korrelat till
demokratibedomningarna fort oss sérskilt mycket framét. Nagon avgérande
pusselbit har inte hittats. Men s& mycket dr dock klart att demokratifragan i sin
Eurobarometertappning inte ger nagon ren mitning av nigonting som skulle
kunna kallas en generaliserad bedomning av hur det demokratiska systemet
fungerar. Dértill dr svaren pa fragan alitfor mycket bemingda med dagspolitik
och bedémningar av den forda regeringspolitiken. T o m bland de mest politiskt
engagerade och kunniga, bland riksdagsledaméterna, kan man spara inslag av
dagspolitiska policyvirderingar nér demokratifragan skall besvaras.

I en enkitstudie varen 1996 fick Sveriges riksdagsiedaméter tillfille att besvara
Eurobarometerns demokratifraga. Resultatet blev mycket mer positivt dn nér
viljarna tillfragades. Hela 80 procent av ledaméterna forklarade sig mycket
eller ganska n6jda med hur demokratin fungerade i Sverige. Motsvarande andel
bland viljarna var endast 46 procent.

Men partimOnstret i svaren var mycket likartat bland viljare och valda. Minst
ndjda med hur svensk demokrati fungerar var riksdagsledaméter och viljare
fran oppositionspartierna miljopartiet och vénsterpartiet medan regeringsparti-
ets ledaméter och viljare var klart mer positiva. Borgerliga ledaméter och vil-
jare tenderade att gruppera sig ddremellan. Monstret antyder att ocksa riks-
dagsledaméterna till en del péverkades av dagspolitiken och den foérda rege-
ringspolitiken ndr de besvarade demokratifragan. Virt att notera dr dock att
ledaméterna i samtliga partier var mer ndjda med demokratin &n sina respekti-
ve viljare. Vi kanske kan formoda att ledaméterna fist stdrre avseende vid
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ordet Demokrati i fragan, medan viljarna relativt sett tog mer hansyn till ordet
Fungerar. 1 sa fall fungerar Eurobarometerns demokratifraga béttre, och som
avsett, pa politisk elitniva @n bland de manga ménniskorna.

Figur 4 Andel mycket eller ganska ndjda med hur demokratin
fungerar i Sverige bland riksdagsliedamdter och véljare
1996 (procent)
v mp c m fp s kd
< ,52 ,GD 72 ’ZT ,80 /?8 /,93 Riksdagen
0 S A T 100
- e Véljarma
0 35 37 46 48 54 59 66 100
v mp ¢ m kd s fp
Skillinad

Riksdag - Véljare +17 +23 +26 +29 +39 +39 +14

Kommentar: Valjarresultaten har hamtats fran SOM-understkningen 1996 (se tabell 3).
Riksdagsresultaten kommer fran en enkétstudie med samtliga riksdagsledaméter sen-
varen 1996 med 90 procent svarande. Andelen ledamdter som inte besvarade demo-
kratifrdgan var 3 procent. Totala andelen riksdags-ledaméter som uppgav att de var
mycket eller ganska néjda med hur demok-ratin fungerar i Sverige var 80 procent. Mot-
svarande andel bland samtliga véljare var 46 procent, en skilinad pa +34 enheter.

Vara huvudresultat kan sammanfattas mycket enkelt. Eurobarometerns demo-
kratifriga ger inget entydigt matt pa graden av ndjdhet med hur demokratin
fungerar bland svenska viljare. Fragan ger ett orent resultat eftersom ocksi
virderingar av dagspolitiken och beddmningar av den sittande regeringens
politik vigs in relativt tungt. Demokratifrigans resultat, som de miits av Euro-
barometern med hjilp av bestksintervjuer, ger dessutom en Sverdrivet positiv
bild av hur ngjt svenska folket & med demokratins funktionssitt. SOM-
studiens resultat, baserat pi enkitsvar som ofta #r drligare och mindre politiskt
korrekta, visar att svenskarna inte ir si néjda med hur svensk demokrati fun-
gerar som Eurobarometern anger.
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Om vi godtar métningarna som de 4r med en blandning av demokrati- och po-
litikbeddmningar visar resultaten att politikerna i form av riksdagsledaméterna
var klart mer ndjda #n viljarna. Bland viljarna var mén, yngre, hogutbildade
och hégre tjanstemin mest ndjda medan kvinnor, arbetare, dldre, lagutbildade
och arbetslésa var mindre nojda. Starka grupper tenderade att vara mer ndjda
4n svagare grupper. Det &r l4tt att bli fundersam 6ver liget.
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