Mer forskning

MER FORSKNING

SOREN HOLMBERG OCH LENNART WEIBULL

etenskaplig forskning, mer vetenskaplig forskning, ses sillan som en kvick fix,

men allt oftare som en avgdrande langsiktig fix f6r det moderna informations-
sambhiillets 6verlevnad. Budskapet dr, mer forskning behovs och den ir bra for allt.
Forskning behdvs f6r att ridda vilfirden, oka tillvixten, fixa jobben och géra oss
alla lyckligare, men ocksd f6r att f3 oss att leva lingre och kunna f6rflytta oss ut i
rymden. Som forskare 4r det svart att inte halla med. Vi behdvs och vi dr uppen-
barligen nyttiga.

Det intressanta ir antagandet att vetenskaplig forskning 4r relativt viktigare for
det nya framvixande informations- och kunskapssambhillet 4n for manga tidigare
sambhillsformationer. Ytterligare framsteg kriver mer forskning 4n tidigare. Utveck-
ling kommer inte automatiske eller gratis.

Huvudpoingen i resonemanget ir act framtidens samhille kommer att vara allt-
mer forskningsberoende. Vad lis- och skrivkunniga prister var for det medeltida
sambhiillet och teknikkunniga ingenjérer var for industrisamhillet, kommer forskar-
kunniga vetenskapsmin att vara for informationssambhillet.

Om det ligger ndgot i resonemang av detta slag — och det tror vi det gér — blir de
mdinga minniskornas kunskaper och stdd till vetenskap och forskning en viktig
resurs i alla samhillen, speciellt i demokratier dir medborgarna via valsedeln kan
paverka hur mycket som satsas och pd vad. I demokratiska informationssamhillen
dr det inte bara forskare och olika andra elitgrupper och finansiirer som bestimmer
vad som skall forskas pa. Ocksé viljarna har en roll att spela.

Denna insikt ligger bakom att den ideella foreningen VetenskapesAllminbet grun-
dades forra &ret med ett brete stéd frdn bland annat flera olika forskningsrad. Syftet
4r att befrimja allminhetens intresse och kunskaper om forskning. I samarbete med
SOM-institutet initierade VetenskapcsAllminbet ett forskningsprojekt med malsite-
ningen att uppritta lngsiktiga mitserier dver svenska folkets fortroende, kunskaper
och 6nskemél nir det giller vetenskaplig forskning. Projektet har fitt namnet Ve-
tenskapen i sambiiller (Vis) och genomférde sina forsta mitningar inom ramen f6r
den nationella SOM-undersékningen 2002.

Sex olika saker miittes i den forsta datainsamlingen — (1) medborgarnas subjek-
tiva uppfattningar om de egna kunskaperna inom ett antal vetenskapsomraden, (2)
uppfattningar om i vilken utstrickning olika omraden ir att betrakta som veten-
skapliga, (3) fortroende for forskningen inom olika vetenskapsomréden, (4) fértro-
ende for yrkesgruppen forskare, (5) asikter om pa vilka omriden Sverige bér satsa
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pa internationell spetsforskning och (6) beddmning av om de senaste decenniernas
vetenskapliga utveckling har varit positiv eller negativ fér vanliga minniskor. Mit-
ningarna under punkt nummer 2, om vilka omriden som kan bedémas som veten-
skapliga, mojliggor skapandet av ett matt som siger nigot om minniskors objek-
tiva kunskap om vad som konventionellt brukar betraktas som vetenskap.

Kunniga medborgare?

I det foljande kommer nigra grundliggande huvudresultat att redovisas pd alla dessa
sex omrdden f6ljd av en kort analys av en av Vis-projektets centrala frigor. I vilken
utstrickning dr svenska folkets bredvillighet att satsa pé forskning pa virldsbista-
nivd kopplat till kunskaper och fértroende f6r forskarsamhillet? Var hypotes ir att
det i forsta hand ir relative kunniga medborgare med fortroende f6r forskning som
ir villiga att satsa offensivt. Och om det 4r s& idr det fordelaktigt for Sverige att
satsa pa mer kunskaper om forskning bland medborgarna och pé en fortroendefull
relation mellan forskning och allminhet. Det skulle betala sig genom att medbor-
garna skulle bli mer villiga att stédja de nédvindiga forskningssatsningarna. Vi
forvintar oss allesd att kunniga och fértroendefulla medborgare skall vara mer po-
sitiva till att satsa pa framtida spetsforskning 4n okunniga och misstroende med-
borgare.

Vibérjar resultatredovisningen med att se pa hur svenska folket bedsmer sin grad
av kunnighet inom olika vetenskapsomraden. Resultaten i tabell 1 visar pa relativt
stora skillnader mellan olika omriden. Svenska spraket ansdg de flesta att de var
relativt kunniga i medan det var klart firre som tyckte sig vara kunniga i I'T/data.

Tabell 1 Bedémning av egen kunnighet (medeltal)

Frdga: "Hur kunnig anser Du personligen att Du ir inom foljande omraden?”

omrade medeltal
Svenska spraket 71
Djur/Natur 56
Samhallskunskap 54
Historia 52
Matematik 52
Halsa/Medicin 49
IT/Data 41

Kommentar: Ju hégre medeltal, desto kunnigare. Skalan kan variera mellan 0 (helt okunnig) och
100 (mycket kunnig). Frageskalans varden mellan 0 - 10 har multiplicerats med 10 for att fa en
skala mellan 0 — 100. Personer som ej besvarade kunnighetsfragorna (4 — 6 procent) &r ej med-
tagna i analysen.

110



Mer forskning

Tabell 2 Svenska folkets uppfattningar om vad som &r vetenskap (procent)

Frdga: ' vilken utstrickning bedémer Du foljande omriden som vetenskapliga?”

inte alls veten- i hégsta grad summa
omrade skapligt (1,2) mittsvar (3) vetenskapligt (4,5) ingen asikt procent
Astronomi 9 17 57 17 100
Parapsykologi 49 16 14 21 100
Nationalekonomi 12 23 52 13 100
Astrologi 56 13 13 18 100
Teologi 43 21 18 18 100
Biologi 3 9 77 11 100

Kommentar: Undersdkningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjélp av en skala mellan
1 (inte alls vetenskapligt) och 5 (i hogsta grad vetenskapligt). Den vanligaste uppfattningen ar in-
ringad. Andelen personer som inte besvarade de olika fragorna héll sig kring 6 procent.

Omréden som hilsa/medicin och matematik hamnade ndgot hogre upp pa den
subjektiva kunskapslistan dn IT/data, men ndgot ligre dn samhillskunskap och
djur/natur. Min ansdg sig ngot kunnigare dn kvinnor nir det giller matematik,
samhillskunskap, historia och IT/data. Kvinnor, 4 andra sidan, uppfattade sig mer
kunniga dn minnen nir det giller hilsa/medicin, djur/natur och svenska spriket.
Sammanlagt uppfattade minnen sig som nigot mer kunniga in kvinnorna. Alders-
missigt tyckte de allra yngsta (15-19 4r) och minniskor i yngre medeldldern att de
var ndgot kunnigare dn framférallt dldre personer.

Om resultaten i tabell 1 siger nigot om hur kunniga svenska folket tror sig vara
inom olika vetenskapsomriden avslojar resultaten i tabell 2 nigot om hur kunniga
de de facto dr. Och det ir inte ett odelat positivt avsldjande. Négon klar konsensus
om vad som ir respektive inte dr vetenskap existerar inte bland medborgarna. Re-
sultaten visar i vilken utstrickning svarspersonerna bedomde olika kunskapsomra-
den som vetenskapliga. Utfallet 4r vil i de flesta fall rimligt men andelen personer
som anger de konventionellt riktiga svaren ir ofta inte imponerande hégt. Exem-
pelvis utpekar endast 57 procent astronomi som vetenskapligt och endast 56 procent
astrologi som inte vetenskapligt. Att beskedliga 49 procent uppfattar parapsyko-
logi som inte vetenskapligt samtidigt som hela 14 procent ser det som vetenskap
lyser ndgot i 6gonen. Lite bittre dr det vil att 77 procent anger biologi som en
vetenskap, men nigon riktigt hg andel ir det inte. De mycket splittrade resultaten
for teologi och nationalekonomi med en 6vervike som ser teologi som icke-veten-
skapligt medan endast en knapp majoritet uppfattar nationalekonomi som en ve-
tenskap visar att bdda omrédena har ett imageproblem. Deras varumirken som
vetenskaper ir otydliga.
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Kunnigheten konventionellt definierad som att kiinna till att astronomi och
biologi ir vetenskaper medan astrologi inte ir det, 4r genomsnittligt nigot hogre
bland min #n bland kvinnor och bland medelalders personer dn bland ungdomen
och de ildsta, och klart hogre bland universitetsutbildade 4n bland ldgutbildade.
Skillnaderna kan illustreras med resultaten for astrologi. Det ritta svaret att astro-
logi inte ir en vetenskap angavs av 64 procent av minnen mot 47 procent av kvin-
norna, av 64 procent av 40-49 &ringar mot 40 och 36 procent bland 15-19 &ringar
respektive 80-85 dringar, av 77 procent av universitetsutbildade mot endast 39
procent bland ldgutbildade. Det riktigt felaktiga svaret att astrologi dr en vetenskap
angavs av relativt f — i genomsnitt av 13 procent av svarspersonerna. Hogsta andel
helt felaktiga svar av detta slag dterfanns hos tondringarna (15-19 r); hela 28 procent
bland dem uppfattade astrologi som ”i hégsta grad vetenskapligt”. Resultatet avspeg-
lar en slags kunskapsrelativism som inte minst journalistiken kan ha bidragit till.

Det finns ett samband mellan den subjektivt upplevda kunnigheten och den
objektiva kunskapen sdsom vi har mitt dem. Korrelationen mellan sammanfat-
tande index for respektive kunskap idr +.38 (r), ett inte speciellt starkt samband,
men dock klart positivt. Personer som subjektivt uppfattar sig som relativt kunniga
tenderar ocks3 att vara relativt kunniga pa virt objektiva kunskapsindex.! En grupp
som bidrar till att korrelationen inte 4r hogre dr de yngsta svarspersonerna mellan
15-19 &r som tenderar att tro att de dr kunniga, men som hamnar bland de mest
okunniga pé vart objektiva mact. De har en kaxig attityd men tickningen ir svag.

Fortroende for forskning

Nir det giller fértroendemitningen valde vi ut fem fakultetsomraden och frigade om
fortroendet for den forskning som bedrivs inom Sverige inom respektive omréde.

Tabell 3 Fértroende for forskning inom olika omraden (procent)

Frdga:” Allminc set, vilket f6reroende har Du f6r den forskning som bedrivs inom
Sverige inom foljande omraden?”

mycket/ganska mycket/ganska ingen summa
omrade stort fértroende  varken eller litet fortroende uppfattning procent
Medicin 84 9 2 5 100
Teknik 71 16 2 11 100
Naturvetenskap 63 22 1 14 100
Sambhallsvetenskap 58 33 3 16 100
Humaniora 37 29 5 29 100

Kommentar: Andelen svarspersoner som hoppade 6ver att besvara fértroendefragorna varierade
mellan 4-7 procent.
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Medicin fick klart hogst tillitssiffror, hela 84 procent angav att de hade ett mycket
eller ganska stort fortroende. Teknik och naturvetenskap foljde direfter med for-
troendesiffror pd 71 respektive 63 procent. Samhillsvetenskap (58 procent) och
speciellc humaniora uppnddde simre resultat. Endast 37 procent uppgav att de hade
mycket eller ganska stort fértroende for humanistisk forskning. En delférklaring
till det svaga resultatet f6r humaniora 4r ace forhallandevis manga svarspersoner (29
procent) inte hade ndgon uppfattning. Det humanistiska varumirket humaniora
4r dalige kidnt som vetenskapligt omrade.

Min uppvisade ett ndgot hdgre foreroende f6r medicin, naturvetenskap, samhills-
vetenskap och speciellt teknik 4dn kvinnor, som i sin tur hade stérre fortroende for
humaniora dn min. De genomsnittliga fortroendeskillnaderna mellan min och
kvinnor ir dock smi. Aldersskillnaderna ir ocksi 6verlag sma, men de yngsta svars-
personerna uppvisade ligst genomsnittligt fortroende. Aven bland de olika partier-
nas sympatisorer var de genomsnittliga fértroendeskillnaderna blygsamma. Dock
uppvisade sympatisorer till fp, m och kd de hogsta siffrorna medan mp-sympatiss-
rer uppvisade klart ligst fortroenderesultat.

Fértroenderesultaten uppvisar ett samband med minniskornas kunskaper om
vetenskap. Och det ir inte personer med simst kunskaper som har stérst fortro-
ende. Sambandet dr det omvinda. Svarspersoner med relative goda kunskaper, sévil
subjektivt som objektivt, hyser ett storre fortroende for olika vetenskapsomrdden
in personer med mer bristfilliga kunskaper. Korrelationerna ir dock inte impone-
rande, +.15 med subjektiv kunskap respektive +.22 med objektiv kunskap. Det idr
uppenbart att fortroende i detta sammanhang byggs upp av minga andra faktorer
in kunskap.

De relativt hoga fértroendesiffrorna for minga vetenskapsomraden férvanar inte.
Vi vet frin tidigare studier att yrkesgruppen forskare &tnjuter ett mycket hogt for-
troende liksom att institutionen universitet/hégskola konkurrerar med sjukvéirden
om att toppa svenska folkets fortroendelista. I SOM-undersskningen 2002 var det
67 procent av svarspersonerna som angav att de hade ett mycket eller ganska stort
fortroende f6r forskare. Sjukvérdens personal fick en hogre siffra (85 procent), men
forskare kom pd andra plats fore poliser och lirare, och klart fore rikspolitiker och
journalister. Forskare och universitet ir fortfarande starka varumirken.

Forskning pa virldsbéstaniva

Svenska folkets dsikter om vilken slags forskning som skall prioriteras upp till
virldsbistaniva varierade mycket mellan de olika omriden vi frigade om. Cancer-
forskning tyckte de allra flesta att Sverige borde satsa pa. Milj6 och energi hade
ocksd ménga féresprakare medan genteknik, transportteknik och framférallt histo-
ria stoddes av klart firre (se tabell 4).
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Tabell 4 Svenska folkets uppfattningar om vilka omrdden som skall
forskningsprioriteras (procent)

Frdga: "Hur viktigt anser Du det vara att det i Sverige satsas pé forskning pa virlds-
bistanivd inom f6ljande omraden?”

mycket ganska inte sarskilt  inte alls ingen summa
omréade viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning  procent
Cancer 78 17 3 0 2 100
Miljé 57 34 5 0 4 100
Energi 54 35 5 1 5 100
Pedagogik/undervisning 35 44 12 2 7 100
Informationsteknik/IT 28 44 17 2 9 100
Genteknik 27 30 26 9 8 100
Transportteknik 26 45 20 1 8 100
Historia 10 29 42 11 8 100

Kommentar: Personer som hoppade 6ver fragan (mellan 4 — 6 procent) ar uteslutna fran analy-
sen.

Min var i genomsnitt nigot mer positiva till vetenskapssatsningar 4n kvinnor. De
prioriterade energi, transporter, genteknik, I'T och historia mer 4n kvinnor. Kvin-
nornasatsade mer 4n minnen pa miljs, cancer och pedagogik/undervisning. Medel-
dlders minniskor var mer intresserade av forskningssatsningar dn savil yngre som
dldre personer. Ett omride dir dock de ildsta var mest ména om en satsning ir
cancerforskningen. Yngre minniskor var & andra sidan mer intresserade 4n ildre av
att satsa pa mer forskning kring undervisning. Sambanden ir inte dramatiska, men
man kan misstinka kopplingar till svarspersonernas erfarenheter och egenintresse.

Prioriteringarna skiljer sig foga &t mellan de olika partiernas viljargrupper utom
pa ett omréde — miljéforskningen, som frimst stods av sympatisérer till mp, ¢ och
v och har svagast uppbackning av m-sympatisérer. Hir syns ett tydligt avtryck av
att miljofrgan ir partipolitiserad.

Studerar man nirmare i vilken utstrickning som graden av forskningsprioritering
ir relaterade till minniskors kunskaper och fortroende for vetenskap visar det sig
att det finns ett klarc samband. Det 4r i f6rsta hand minniskor med f6rtroende och
kunskaper som vill satsa pa spetsforskning i Sverige. Sambanden ir hyfsat starka.
En regressionsanalys med fortroende, tillsammans med subjektiv och objektiv
kunskap och formell utbildningsniva som oberoende variabler, forklarar 18 procent
av variansen i svarspersonernas grad av forskningsprioritering. Fértroendevariabeln
uppvisar den klart starkaste direkteffekten pd prioriteringsviljan. Subjektiv och
objektiv kunskap har bada effekter oberoende av varandra, med en ndgot starkare
effeke f6r subjektiv kunskap. Svarspersonernas utbildningsniva har ingen sjilvstin-
dig effekt pd graden av forskningsprioritering. Hog eller 1&g formell utbildning ir
inte centrala faktorer i sammanhanget.
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Fortroende idr en nyckelfaktor

Med andra ord, fortroende 4r en nyckelfaktor om man skall kunna 6vertyga de
manga minniskorna om vikten av att satsa pa svensk spetsforskning. Kunskaper ir
ocksa viktiga i sammanhanget, men inte lika avgérande. Och 4n si linge spelar
partiideologiska faktorer en mycket begrinsad roll. Forskningens prioriteringsfrigor
4r dnnu inte partipolitiserade i nigon nimnvird grad bland svenska viljare.

Nir det sedan giller den grundliggande fértroendefrigan om vetenskapen ér bra
eller dalig for minniskorna ir svaret ett $vervildigande ja bland svenska folket. Var
konkreta friga 16d: ”Anser Du att den vetenskapliga utvecklingen de senaste arti-
ondena har gjort livet bittre eller simre f6r vanliga minniskor?” Hela 78 procent
svarade mycket/ndgot bittre mot endast 3 procent som angav mycket/ndgot simre.
Ovriga svarspersoner sade "varken eller” (13 procent) eller hade ingen uppfattning
(6 procent). Konsskillnaderna dr mycket smd, men vissa aldersskillnader finns. De
allra yngsta mellan 15-19 4r mindre benigna att siga mycket/ndgot bittre (63
procent) in ildre personer som i genomsnitt anger mycket/ndgot bittre oftast
(cirka 80 procent). Partipolitiskt finns en ocksé ett visst samband. Anhingare till
moderaterna och folkpartiet gér den mest positiva bedémningen av forskningens
inverkan p8 vanligt

folk medan frimst mp-sympatisérer ir minst évertygade. Bland m- och fp-sym-
patisorer svarar 87 respektive 80 procent att vetenskapens utveckling under senare
drtonden gjort livet mycket eller ndgot bittre f6r vanliga minniskor. Bland miljo-
partiets sympatisorer dr motsvarande andel 65 procent. Forskningens vilsignelse dr
alltsd inte helt okontroversiell bland viljarna, 4ven om det i alla partiliger finns
mycket klara majoriteter f6r en positiv syn.

Men huvudpoingen kvarstar. Fortroende ir nyckelfaktorn. Okade satsningar pa
vetenskaplig forskning kriver ett brett folkligt stéd. Och det stodet forutsitter
fortroende. Utan foreroende och folklige stod far forskningen svart att forsvara vad
man har, och dn svarare att f3 fram medel for framtidssatsningarna. Forskning och
fortroende hinger intimt samman.

Noter

I Det subjektiva indexet bygger pa hur svarspersonerna har besvarat de sju fri-

gorna som redovisas i tabell 1. Det objektiva indexet sammanviger svaren pa
frégorna i tabell 2 om huruvida Astronomi (ja), Biologi (ja) och Astrologi (nej)
ir att betrakta som vetenskaper.
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