SAMLANDE INSTITUTIONSFORTROENDE

SOREN HOLMBERG OCH LENNART WEIBULL

Iaderton ar har SOM-institutet mitt svenska folkets fortroende f6r olika samhills-
institutioner. Varje &r sedan mitstarten 1986 har vi uppdaterat kurvorna for
enskilda samhillsinstitutioner och analyserat f6rindringsmonster, liksom vi sokt
belysa upp- och nedgingar, bade totalt och i olika grupper. Vi har stillt oss frigor
om vad som ligger bakom iakttagna tendenser.

Arets 6versikt kommer att folja i princip samma uppliggning och nira folja tidi-
gare framstillningar. Men vi kommer ocksd i en sista del vinda pa perspektivet och
dven vidga det och stilla frigan i vilken utstrickning det finns fortroendefulla med-
borgare — och vad som i s fall skiljer fortroendefulla minniskor frin mindre f6r-
troendefulla. Hir avser vi att f6rdjupa den analys som gjordes pd grundval av 2001
ars undersokning (Holmberg och Weibull, 2002).

Fortroendemitningen

Utgdngspunkten f6r SOM-undersskningarns mitserie har frin starten varit att
fortroende stir for ett slags forhallningssitt till samhillet. A ena sidan ir fértroende
en mekanism for att reducera social komplexitet i det dagliga livet och dirigenom
underlitta stillningstaganden (Luhmann, 1989:23ff). A andra sidan ir fortroende
ett férsanthillande av en social relation som fir konsekvenser for ett samhiilles sitt
att fungera allt efter de egenskaper medborgarna tillskriver olika samhillsinstitutio-
ner (jfr Misztal, 1996:14).

Samhillsfortroende kan ocksd beskrivas som ett samlat socialt kapital. I en sam-
hille dir det rider ett hogt fértroende minniskor emellan och mellan minniskor
och samhillsinstitutioner 4r alla transaktionskostnader liga. I ett sddant sambhiille
behdvs inte i samma utstrickning skrivna avtal och annan reglering av former for
samverkan. Mycket forskning tyder pd att minniskors fortroende f6r centrala sam-
hillsinsticutioners sitt att fungera dr en mycket viktig funktionalitetsfaktor (Roth-
stein, 2003). Samtidigt utgdrs naturligtvis institutioner av enskilda minniskor, vars
upptridande i storre eller mindre utstrickning hinger samman med hur institutio-
nen uppfattas (Holmberg och Weibull, 2001:44ff; Osterman m fl 2004).

I SOM-institutets mitningar har vi valt att betrakta fértroende som en egenskap
hos samhillet och dess institutioner. Utgdngspunkten ir att fértroende ér en syste-
megenskap men att den ir grundad i enskilda medborgares handlingar och bedsm-
ningar. Det dr didrfér mojlige att & ena sidan proéva sambhiillets institutioner utifrin
det fortroende de dtnjuter bland allminheten och 4 andra sidan studera minniskor
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fortroende for samhillet efter det fértroende man tillskriver olika institutioner. P4
detta sitt blir det majlige att forena ett makro- med ett mikroperspektiv.

Det gar ocksd att gi ett steg vidare och friga sig i vad min det finns variationer
mellan minniskor nir det giller det samlade institutionsfértroendet. Tanken ir att
detkan finnas minniskor som har lagt respektive hogt institutionsfortroende oavsett
vilken institution som virderas och som dirmed har ett negativt eller positivt in-
gingsvirde i sin syn pd samhillets institutioner.

Svenska fortroendebedomningar 2003

Ursprungligen avsig SOM-institutets fortroendemitning elva samhillsinstitutioner.
De var valda f6r att ge ett brett spekerum av politiska, mediala, ekonomiska och
sociala institutioner. Fr o m 1994 drs mitning inkluderades rittsvisendet (domsto-
larna) och Svenska kyrkan. Ar 1995 tillkom kungahuset, 1996 kommunstyrelser
och 1997 universitet/hdgskolor och de politiska partierna. Fr o m 1998 skedde en
utékning genom att dven institutioner inom EU — bade parlamentet och kommis-
sionen — inkluderades. Ar 2000 lades ytterligare en internationell institution till —
Férenta Nationerna (FN). Sedan 2001 rs mitning har ingen ny institution tillkom-
mit.!

Med de redovisade utokningarna omfattar undersékningen 2003 sledes tjugo
olika samhillsinstitutioner.? Utfallet av mitningen redovisas i tabell 1. Om vi rang-
ordnar institutionerna efter andelen som har mycket higt fortroende 4r det kunga-
huset, sjukvirden och FN som kommer klart hdgst med mellan 16 och 12 procent.
Viljer vi att utgd ifrdn andelen som anger att de har mycket eller ganska hogt for-
troende kommer sjukvérden hégst (60 procent), f6ljd av FN, universitet/hogskolor
och polisen, som samtliga ligger pd knappt 55 procent. I botten ligger d& de poli-
tiska partierna (15 procent) samt Europaparlamentet och EU-kommissionen (12
respektive 13 procent).

Med tanke pd att vi avser att belysa institutionsféreroende dr det rimligt act dven
ta hinsyn till andelen som har ldgt fortroende: en institutions stillning i samhillet
bestims inte bara av hur stor andel som har fértroende f6r den utan ocksa av hur
stor andel som saknar fortroende. For att pd detta site redovisa forhallandet mellan
institutionerna har vi utgdct frin ett balansmatt. Mattet innebir helt enkelt att
andelen hagt fortroende minskas med andelen lagt fértroende. Fértroendet for en
institution blir dd andelen hogt fértroende minus andelen med lage fortroende.
Detta kan sigas vara ett uttryck f6r vad som kan betraktas som en institutions
fortroendebas (jfr Elliot, 1997). En rangordning efter balansmattet kommer att
skilja sig frin 6vriga rangordningar i de fall dir det finns en hég andel med lagt
fortroende.’
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Tabell 1 Fértroendet for samhéllsinstitutioner 2003 (procent, balansmatt)

Mycket Ganska Varken/ Ganska Mycket Summa Balans-

Samhaéllsinstitution stort stort eller litet litet procent matt
Universitet/hdgskolor 8 46 39 5 2 100 +47
Sjukvéarden 14 46 25 12 3 100 +45
FN 12 42 31 10 5 100 +39
Polisen 8 45 30 13 4 100 +36
Radio/TV 5 41 43 9 2 100 +35
Domstolarna 9 38 37 12 4 100 +31
Kungahuset 16 31 36 8 9 100 +30
Grundskolan 5 39 38 14 4 100 +26
Riksdagen 4 27 44 18 7 100 +7
Regeringen 4 27 41 21 7 100 +3
Bankerna 5 26 38 23 8 100 +0
Svenska kyrkan 5 23 43 17 12 100 -1
Férsvaret 4 18 46 21 11 100 -11
Dagspressen 1 21 45 24 9 100 -11
Kommunstyrelserna 2 17 47 25 9 100 -15
Storféretagen 1 18 47 25 9 100 -15
De fackliga organisationerna 2 18 41 27 14 100 -19
De politiska partierna 1 14 45 28 12 100 -25
Europaparlamentet 2 10 38 25 25 100 -38
EU-kommissionen 2 11 36 27 24 100 -38

Kommentar: Tabellen redovisar en sammanlaggning av resultaten fran de tva nationella SOM-
matningarna 2003 (antal svar= 3456). Personer som ej besvarat fértroendefragan fér nagon insti-
tution &r inte medtagen i procenttalen. Dylika svar var mycket séllsynta och lamnades av endast
mellan tva och tre procent for de olika institutionerna. Hogsta andelen vet ej svar finns dar dven
andelen som svarar varken stort eller litet fértroende ar hdg, t ex betraffande dagspressen och
storféretagen. Balansmattet kan ga mellan +100 (alla svarspersoner anger hogt fértroende) och
-100 (alla svarspersoner anger lagt fértroende).

Kélla: Riks-SOM 2003

Nir vi utgdr frin balansmittet visar sig att universitet (+47) och sjukvarden (+45)
ligger klart hogst. Ser vi nirmare i tabellen uppticker vi att sjukvirden gor det i
kraft av en hog andel med stort fértroende, universitet i kraft av £ med litet f61-
troende. Dirnidst kommer FN (+39), polisen (+36) och radio-TV (+35). Ligst
fortroende denjuter de fackliga organisationerna (-19) och de politiska partierna
(-25) samt de tvd EU-institutionerna (-38). Utfallet av rangordningen ir i huvudsak
i linje med andra motsvarande studier av fértroende f6r samhillsinstitutioner (jfr
SOU 2004:47:118ff).

Rangordningen efter balansmattet kan méjligen ge intrycket att samhillsfortro-
endet overlag 4r 1agt i Sverige nir bara hilften av institutionerna hamnar pé plus-
sidan. Det bor da tilliggas att balansmattet inte tar hinsyn till mittalternativet och
att ett minusvirde inte innebir att majoritet av svenskarna har ett litet fértroende
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f6r ‘minusinstitutionerna’. Om vi istillet utgdr frén hur stor andel som verkligen
har uterycke ett lagt féreroende édr det bara EU-kommissionen som har en majoritet
av allminheten som direkt uttrycker att man har litet fértroende (51 procent).

Forindringsmonster

Det allminna ménstret ir ate det sker forhillandevis sma omkastningar i rangord-
ningen mellan enskilda ar. P4 ndgra ars sikt kan det dock framtrida tendenser. I
jimforelse med 2002 har i stort sett samtliga de samhillsinstitutioner som ligger
hégst i andel mycket eller ganska hogt foreroende tappat ndgot i fortroende. Enda
undantaget 4r FN som fitt ett 6kat fortroende med sju procentenheter. Stérsta
nedgingen redovisas f6r polisen med sex procentenheter. Forskjutningarna dr sam-
mantaget forhéllandevis sma och har inte pa nigot avgdrande sitt paverkat den
samlade rangordningen: det 4r samma institutioner som atnjuter hogst fértroende
2003 som gjorde det 2002.

Samtidigt finns det en generell frsvagning av institutionsfortroendet under de
senaste fem &ren, dock med undantag for de politiska insticutionerna. Ett uttryck
for det 4r att nista hilften av samhillsinstitutionerna uppvisar ett negativt balans-
matt. Andelen har kat ndgot under de senaste dren — 2001 och 2002 var det bara
omkring en tredjedel som hamnade pa den negativa sidan.

Nir det giller de kortsiktiga forindringarna dr det rimligt att sidtta dem i samband
med sirskilda hindelser. Att politiska institutioner, sirskilt riksdag och regering &c-
njuter ett okande fortroende hinger till stor del samman med oron i omvirlden.
Sérskilt terroractackerna i New York och Washington medférde en dkad uppslutning
kring den nationella politiska institutionerna — och de senaste &rens oro har sikert
bidragit till att stirka tendensen. P4 samma sitt 4r det rimligt att tolka det 6kande
fortroendet f6r FN som en f6ljd av Irakkriget, dir Sverige markerade sitt stod for
virldsorganisationen och stillde sig kritiske till USA:s och Storbritanniens invasion.

De enskilt kraftigaste nedgingarna mellan 2002 och 2003 ir troligen ocksg hin-
delseberoende. Det giller dels dagspressen som minskade fran +1 till -11, dels po-
lisen som tappade frén +45 tll +36. I bdda fallen har mordet pd utrikesminister
Anna Lindh sikerligen spelat in. Tidiga misstag i polisens spaningsarbetet och
sirskilt kvillspressens frossande i hindelsen (jfr Ghersetti, kommande) kan ha
skapat en negativ bild.

Ocksé storforetagens dterhimtning av fortroende frén en mycket ldg frtroende-
nivd 2002 (-22) dll en ndgot mindre lig 2003 (-15) kan tolkas mot bakgrund att
den akuta krisen f6r Ericsson ir dverstdnden. Att det finns ett samband mellan
foreroendet for storforetagen och fértroendet for Ericsson framgédr dessutom av
resultaten frin MedieAkademins fortroendebarometer 2002 och 2003 (Holmberg
och Weibull, 2004).

Aven om det ir lockande att soka hindelser som kan forklara upp- och ned-
gingar i samhillsfortroende ir forfaringssittet samtidigt mycket vanskligt och ris-
kerar att leda tanken fel. Férindringar i allminhetens fértroende méste frimst ses
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i ett langsiktigt perspektiv. Institutionsfértroende paverkas inte bara av sirskilda
hindelser utan i lika hog grad av samhillsférindringar och virderingsforskjut-
ningar. I figur 1 redovisas fértroendeférindringar for hela tidsperioden 1986-2003.
For tydlighetens skull redovisas fortroendeutvecklingen i ett antal kurvdiagram, dir
samhillsinstitutioner med likartad inriktning grupperats tillsammans.

Figur 1 Bedémningar av fortroendet for tjugo samhéllsinstitutioner
1986-2003 (balansmatt)
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Fértroendebedémningarna av sjukvarden och grundskolan — och efter 1997 dven
av universitet — uppvisar ett relativt likartat utseende 6ver hela tidsperioden. Toppa-
ret dr 1994 da forcroendet f6r bade sjukvard och skola uppvisar sina hogsta virden.
Perioden dessférinnan ligger fortroendet genomsnittligt ndgot hégre dn dren efter
1990-talets mitt. Nedgdngen under den senare perioden ir storst for sjukvarden.
Den temporira uppgingen 1998 har formodligen att géra med att valar allmint
drar upp fértroendet.

Ocks3 polisens och domstolarnas fortroende har en stark inbsrdes dverensstim-
melse — och en likhet med 6vriga offentliga institutioner. For polisen finns det en
dnnu mer markerad nedging mellan 1994 (topparet med ett balansmatt pd +63)
och 1997 (bottendret med bara +27). Hir kanske den hett omdiskuterade nirpo-
lisreformen spelade en roll. Domstolarna foljer samma trend men nedgdngen ir inte
lika markerad. Direfter 6kade fortroendet for bida institutionerna pd nytt, men
det dr dnnu inte riktigt i nivd med situationen under slutet av 1980-talet.

Nir det giller de institutioner som grupperats inom det ckonomiska omradet —
banker, storféretag och fackliga organisationer — har det redan pavisats att det dir
finns en betydande nedgéng frin slutet av 1980-talet och borjan av 1990-talet. Det
storsta fallet stdr bankerna for; efter en viss dterhimening i slutet av 1990-talet lig-
ger fortroende nu pa fortfarande laga +0. Storféretagen har en jimnare utveck-
lingen dven om férindringsmonstret 4r likartat. Skillnaden #r dock att storforetagen
fortsatte nedat i fortroendebalans efter 2001 och nadde sin hittills ligsta fortroen-
desiffra 2002 (-22). Fortroendet for de fackliga organisationerna uppvisar forhal-
landevis sma skillnader 6ver femtondrsperioden. Facket har alla &r en klart negativ
fortroendebalans. Det fanns dessutom en lingsiktig nedging i fortroendeopinionen,
men efter ligvattensmirket 1996 finns det en tendens till stabilisering p& en ndgot
mindre negativ niva.

Av de institutioner som bérjade studeras i mitten av 1990-talet — kungahuset och
Svenska kyrkan — uppvisade kyrkan en svagt neditgiende fértroendetrend fram till
1997 for att sedan stabiliseras pa en nivd omkring +0. Kungahuset visar diremot en
successivt fallande fortroendekurva: frin toppéret 1998 (+46 balansméttsenheter) har
fortroendet minskat till +30 ar 2003, vilket dr den hittills ligsta siffran. Fértroendet
for forsvaret som 4r inlagt i samma diagram uppvisar en tendens som éverensstimmer
med 6vriga offentliga institutioner, om 4n pd en ligre nivd. Det hogsta virdet noteras
for 1994 och dessforinnan ldg fortroendet pa en hogre niva dn direfter. I likhet med
fortroendet for polisen finns det en ny nedging de tvi senaste &ren.

Beddmningarna av de tvé centrala institutionerna inom den politiska sfiren — riks-
dag och regering — demonstrerar en anmirkningsvird intern verensstimmelse Sver
hela tidsperioden. Bida uppvisar, i likhet med institutionerna inom den offentliga
sektorn, den hdgsta fértroendebalansen 1994. Det som dock skiljer ut dem frén de
flesta andra ir att de uppvisar en uppatgiende trend efter 1997. Aven om terrorat-
tackerna i september 2001 sikerligen hade betydelse for att 6ka fortroendet dr det
tydligt att uppgéngen hade startat redan dessforinnan och fortsatte dven 2002.
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Det finns en komplikation i tolkningen av de senaste drens utveckling for riksdag
och regering. Den har att gora med att beddmningar av regering och riksdag van-
ligen blir mera positiva under valdr. 1994 ir det mest uttalade exemplet, men idven
1991, 1998 och 2002 skar fortroendet i jimforelse med féregdende ar — for 1988
kan nigon bedomning inte géras i och med att data saknas for 1987. Det politiska
fortroendet har sdledes en elektoral cykel (Holmberg, 1993). Det gor det svért att
virdera nedgdngen i politiskt fértroende mellan 2002 och 2003. Att nedgingen ir
storre dn den mellan 1998 och 1999 och att fértroendet 2003 nistan ir tillbaka pd
2000 &rs nivé antyder dock att den politiska uppgingstrenden kan ha brutits.

Fértroendet f6r kommunstyrelserna f6ljer i stort kurvorna for riksdag och reger-
ing, om in pd en ldgre nivd, och uppvisar ocksd en nedging mellan 2002 och 2003.
De politiska partierna och de tvd Europainstitutionerna, som samtliga tre ligger
klart lagt i svenskarnas fortroende, uppvisar en svag uppging de senaste &ren; for
dem fortsitter dessutom uppgéngen dven &r 2003.

Aven fortroendet for FN ir pa uppgang. Den period som virldsorganisationen
undersokts dr dock allefor kort for ate det skall vara majligt att siga nigot om den
langsiktiga tendensen. Bilden kompliceras av att 6kningarna 2001 och 2003 bada
kan forklaras av hindelser i omvirlden — terrorattacken 2001 och Irakkriget
2003.

Bedémningarna av medierna uppvisar ocksé en viss inbordes dverensstimmelse.
Den ir emellertid pa inget sitt s& tydlig som nir det giller forhillandet mellan re-
gerings- och riksdagsbedémningarna eller fértroende f6r de sociala institutionerna.
Radio/TV ligger genomggende pé en betydligt hogre fortroendenivé in dagspressen
och ir inte underkastade samma snabba skiften i allminhetens bedémningar.

Fértroendet for medierna kiinnetecknas inte av ndgon langsiktig upp- eller ned-
gingstrend for hela femtondrsperioden; inte heller dr 1994 ett toppér som for ménga
andra institutioner. Noterbart dr dock att bdde radio-TV och dagspress successivt
okat sin fortroendebas efter 1997 for att efter 2000 tappa relativt kraftigt. For
dagspressen har nedgingen fortsatt dven 2003 — pa fyra &r har fortroendet f6r dags-
pressen gate frén +15 till -11 i féreroendebalans. Det senare betyder att dagspressens
nedging knappast bara kan vara en foljd av enskilda hindelser — de trista budskap
man férmedlade i september 2001 eller sensationsskriverier efter mordet pd Anna
Lindh i september 2003 — utan snarare kan vara ett tecken pé en allmin fgrsvagning
av tilliten till pressen som nationell samhillsinstitution (jfr Lennart Weibulls kapi-
tel om mediefértroende).

Det intressanta med fortroendekurvorna dr ate det p& ndgra punkeer finns gemen-
samma monster. Ett sddant 4r act f6r flertalet dr 1994 ett mycket starke fortroen-
dedr. Det ir ett valir som ocksd medforde regeringsskifte och som i opinionen
priglades av mycket stora frvinctningar infér framtiden, inte minst i friga om en
expansion av den offentliga verksamheten (Holmberg och Weibull, 1995; Nilsson,
1995). Nir de senare inte minskade fértroendet pa nytt och stabiliserades forst pd
en niv ldgre 4n den i slutet pa 1980-talet. Frin bilden avviker dels medierna med
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hégre stabilitet i fortroendekurvorna och nedging forst i bérjan av 2000-talet, dels
de politiska institutionerna som under samma tid 6kat i medborgarnas fértroende.
De internationella politikinstitutioner som tillfrts mitningen efter mitten av 1990-
talet f6ljer den positiva politiktrenden: FN pa en hog nivd, EU-institutionerna pd
en mycket lag.

Dimensioner i bed6mningarna

Den samlade bilden av fortroendebedémningarna ir att svenskar éverlag har ett
relativt hégt samhillsfértroende. Det visar ocksé jimférbara studier inom ramen
tor Eurobarometern och World Value Surveys. Inte ovintat finns det éverlag positiva
samband mellan fértroendebedémningarna fér enskilda institutioner. I likhet med
tidigare &r visar en korrelationsanalys att endast fi samband understiger +.10 (Pearson’s
r). Den som ir positiv till en samhillsinstitutions sitt att fungera tenderar ate vir-
dera dven andra institutioner positivt. Inte ens dir det 4r rimligt att férvinta sig en
motsittning finns det ndgra negativa samband utan istillet nollkorrelation. Detta
giller exempelvis forhallandet mellan fortroendet f6r de fackliga organisationerna
och fortroendet for storforetagen. Att det 4nda finns skillnader mellan minniskors
samlade fértroendebedémningar kommer vi att senare dterkomma dill.

Forekomsten av en allmint positiv fértroendegrund i Sverige hindrar inte att
skilda samhillsinstitutioner kan virderas pé olika sitt. Den arligen redovisade fak-
toranalysen® — baserad enbart pi bedomningen av svenska samhillsinstitutioner — vi-
sar f6r 2003 pé fyra huvuddimensioner, efter vilka vi kan gruppera de 17 institu-
tionerna:

* den politiska: regering, riksdag, de politiska partierna och kommunstyrelserna.

* den sambillsbevarande: kungahuset, storforetagen, Svenska kyrkan och ban-
kerna

* den sociala: sjukvirden, polisen, grundskolan, frsvaret och domstolarna

* den mediala: radio/ TV och dagspressen

Universitet laddar nigot hégre i den sociala dimensionen men har ocksé relativt
héga laddningar i de dvriga. De fackliga organisationerna har i stort sett samma,
relativt hoga, laddning i bide den politiska och den mediala dimensionen. Analysen
faller hirvid ut pa nistan exakt samma sitt som tidigare &r. En liten skillnad 4r dock
att forsvaret och domstolarna forflyteac sig frin den samhillsbevarande till den so-
ciala sfiren; de har dock relativt héga laddningar dven i den f6rra.

Tidigare faktoranalyser dir dven de internationella institutionerna inkluderas har
givit nigot skiftande utfall. Ar 2002 blev resultat att utlindska institutioner bil-
dade en egen fakror, alltsd nirmast ett slags 6verstatlig dimension, medan diremot
de samhillsbevarande och sociala dimensionerna smilte samman till en ‘nationell’
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dimension. Ar 2001 laddade utlindska institutioner higst pi den ’samhillsbeva-
rande’ dimensionen och &r 2000 pé den politiska. Resultatet av 2003 ars analys dr
att de tvd EU-institutionerna ligger klart hogst pa den politiska faktorn, 3¢ vara atc
de dven laddar relativt hogt pd den ’samhillsbevarande’ (tabell 3).

Tabell 2 Faktoranalys av fértroendebedémningarna for tjugo
samhéllsinstitutioner 2003 (faktorladdningar)

Etablisse- Opinions-
Politik Socialt mang bildning
De politiska partierna .76 .20 15 .20
EU-kommissionen .76 -.07 .50 .05
Riksdagen 74 .38 .05 .10
Europaparlamentet 74 -.09 .51 .06
Regeringen .72 .39 -.08 11
Kommunstyrelserna .50 .36 A7 19
Polisen 12 .68 .22 -.03
Sjukvarden 12 .68 .06 .08
Grundskolan 15 .52 13 .29
Domstolarna .24 .50 .36 10
Forsvaret 18 44 .40 .02
Kungahuset -.06 .25 .69 -.01
Storféretagen .25 .01 .63 A7
Svenska kyrkan .04 .28 .56 .18
Bankerna .24 -.02 .39 .24
FN .27 .20 .37 18
Radio-TV .09 14 15 .79
Dagspress 10 -.02 .21 77
Fackliga organisationer .38 .26 -.07 .46
Universitet/hdgskolor .24 .36 .25 .28
Forklarad varians 18% 13% 13% 9%

Kommentar: Faktorlésningen bygger pa en varimaxrotering. Antalet faktorer har i bada analy-
serna faststéllts utifran Kaiser’s kriterium.

Kélla: SOM 2003

Faktoranalysen av samtliga tjugo institutioner bekriftar sledes forekomsten av de
fyra tidigare nimnda huvuddimensionerna. Utfallet i denna andra analys ir dess-
utom négot tydligare betriffande forhéllandet mellan den samhillsbevarande och
den sociala dimensionen; endast universitet faller inte in pd nigot naturligt sitt i
ndgon enskild dimension:
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* den politiska: de politiska partierna, EU-kommissionen, riksdagen, Europapar-
lamentet, regeringen och kommunstyrelserna.

* den sociala: polisen, sjukvirden, grundskolan, domstolarna och férsvaret.
kungahuset, Svenska kyrkan och grundskolan

* den samhiillsbevarande: kungahuset, storforetagen, Svenska kyrkan, bankerna
och FN.

* den medialalopinionsbildande: dagspressen, radio-TV och de fackliga organisa-

tionerna.

Det kan spekuleras i varfor analysen dir de internationella institutionerna ingdr — i
motsats till den som giller enbart de svenska — skiftar sd pass mycket mellan dren.
Att de europeiska institutionerna 2003 hamnar i den politiska sfiren forefaller
naturligt ace relatera till EMU-valet. Att de ocksé laddar hégt pa den “samhillsbe-
varande’ dimensionen torde ocksé vara ett uttryck for att EU ocksd handlar om

Sverige och om handel och dirfér bedsms med samma referensram som storféretag
och banker (jfr Wadbring och Weibull, 2001).

Gruppskillnader i institutionsfortroende

Huvudménstren i fértroendebedémningarna ir relativt likartade mellan olika grup-
per, sirskilt ifrga om de samhillsinstitutioner som denjuter hdgst och ligst forero-
ende. Sjukvirden och universitet dtnjuter hogt fortroende hos 1 stort alla, medan
EU-institutionerna genomgdende ligger ldgt. Men det finns klara skillnader pd
ndgra punketer. I tabell 4 redovisas fortroendebalansen f6r samtliga institutioner med
hinsyn till svarspersonernas kon, &lder och ideologiska vinster-hégerplacering.

Om vi ser till det genomsnittliga fértroendet (balansméttet) ligger kvinnor négot
hégre 4n min. Av tjugo institutioner ir det 16 som &tnjuter hogre fortroende bland
kvinnor. I de flesta fall 4r dock skillnaderna relativt smd. De stdrsta differenserna
finns i friga om bankerna, polisen, Svenska kyrkan och kungahuset. De tv4 insti-
tutioner, dir minnen har ett ndgot hogre fortroende ir storféretagen och universi-
tet.

Nir det giller 8ldersgrupper har sirskilt de yngsta men ocksa de ildsta ett hogre
samhillsfértroende in medeldlders, delvis beroende pé att en relative stor andel
svarar “varken eller”. Den relativt sett mest kritiska gruppen ir personer mellan 50
och 64 ar (fyrtiotalisterna), som har ligst fortroende bland &ldersgrupperna for elva
av de 20 institutionerna. Bland dem ir det framfor allc bankerna som &tnjuter lage
fortroende med ett balansmdtt pd +1 som kan jimféras med +27 hos de yngsta och
+14 hos de ildsta. Stor spridning rder ocksa betriffande fortroendet for Svenska
kyrkan: +2 i den kritiska gruppen av dldrande fyrtiotalister men ocksé bland de
yngsta, mot +18 bland pensionirerna.
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Inte ovintat finns det en klar ideologisk laddning i beddmningen av nigra av sam-
hallsinstitutionerna. Det ir sirskilt tre institutioner som stir fér den politiska po-
lariseringen. I rangordning dr de: regeringen, storféretagen och facket, dir differen-
sen mellan vinster- och hdgersympatisorer dr mellan 60 och 80 balansméttsenheter.
Regeringen och facket dtnjuter hogst fortroende till vinster medan storféretagen
har sin starkaste fortroendebas till hdger. Betydande skillnader mellan vinster och
héger forekommer ocksé f6r kungahuset (hogst fértroende till hoger) och for riks-
dagen (hogst fortroende till vinster).

Skillnader i ideologisk bedémningsgrund saknas i stort sett helt d& det giller
sambhillsinstitutioner som universitet, sjukvarden och polisen. De ideologiska skill-
naderna ir ocksd sma i friga om FN, forsvaret och domstolarna.

De politiska laddningarna i ménga fortroendebedémningar ger stod for antagan-
detatt opinions- och samhillsklimatet paverkar hur institutioner virderas. Paverkan
tenderar vara storre i de fall dd svarspersonerna inte har ndgon personlig erfarenhet
institutionerna. Samtidigt finns det 6ver den undersékta perioden en anmirknings-
vird likhet nir det giller hur minniskor i olika grupper virderar institutionerna.
Det framgér av figur 2, dir bedomningar av tva samhillsinstitutioner redovisas for
hela perioden 1986-2003. A ena sidan storforetagen med starkt polariserade be-
démningar och & andra sidan polisen med mycket smé ideologiska skillnader.

Fértroendet for polisen bland personer som anser sig ligga till hoger respektive
till vinster beskriver i stort sett samma utvecklingskurva for hela perioden 1986-
2003. Det kunde majligen f6rvintats en viss ideologisk polarisering med anledning
av polisens roll vid de s k Goteborgskravallerna sommaren 2001 (Nilsson och Wei-
bull, 2003), men ndgon sidan kan inte utlisas utan de tre kurvorna ligger nira
varandra samtliga &r. Forindringarna i bedémningarna har andra orsaker.

Detkan méjligen uppfattas som relativt naturligt att virderingen av en institution,
dir det inte finns nigra storre ideologiska skillnader i fértroendebedémningarna,
kommer att pdverkas av andra saker. Mer 6verraskande dr det dd att dven fortroen-
det for storféretagen uppvisar ett liknande monster. Visserligen finns det hir en
betydande polarisering mellan héger och vinster i bedémningarna, men de en-
skilda kurvorna foljer i stort sett samma grundmonster. Exempelvis finns de se-
naste dren en tendens till minskat fértroende i alla tre grupperna, alltsd oavsett om
man dessférinnan hade ett relative sete hogre eller ligre fortroende.
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Figur 2  Fértroende fér polisen och storféretagen 1986-2003 efter ideologisk
sjéalvplacering (balansmatt)
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Kiélla: Riks-SOM 2003

De bedémningar 6ver hela perioden 1986-2003 som hir illustrerats med ideologisk
sjilvplacering dterkommer i stort i friga om alla grupper. Nir institutionsfortroen-
det forindras — minskar eller 6kar — sker f6rindringen oftast likartat inom i stort
sett alla grupper. Inneborden ir att de fértroendekurvor som redovisades i figur 1
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stdr for ett generellt grundménster, medan didremot graden av fortroende kan va-
riera mellan olika grupper.

Det kan diskuteras hur forindringar i institutionsforeroendet skall forklaras.
Medan nivén pa fortroendet oftast kan relateras till graden av berérdhet — de som
ir positivt eller negativt berdrda av en institutions verksamhet skiljer sig vanligen
dt — dr det svdrare act virdera forskjutningarna dver tid. Mycket talar f6r att vi hir
har att géra med opinionsvindar som skapas i ett samspel mellan 4 ena sidan vilka
forvintningar som finns pa hur respektive institution skall fungera och vilka upp-
factningar som finns om hur den faktiskt fungerar och 4 andra sidan ndgot slag av
ideologiskt opinionsklimat som exempelvis den nyliberala vind som i slutet av
1980-talet bliste over storre delen av virlden (Boréus, 1994).

De fortroendefulla

S& langt har vi diskuterat institutionsfértroendet utifrdn institutionernas sitt att
fungera. I det foljande skall vi kort vinda pa perspektivet och stilla frigan i vilken
utstrickning det dr mojligt ace skilja ut fortroendefulla minniskor. Finns det per-
soner som har ett generellt hogre samhillsfértroende 4n andra? Vilka ir i 53 fall dessa
personer och hur bedémer de enskilda samhillsinstitutioner?

Ett forsta steg i en sddan analys ir att skilja ut mer och mindre fértroendefulla
medborgare (Bérjesson och Weibull, 1990). Vi har utgirct frin ett poingberiknings-
system, dir personer som har ett mycket hégt fortroende f6r en samhillsinstitution
har fatt viirdet 5 och de som har ett mycket ldgt fatt viirdet 1. Vidare har vi avgrin-
sat oss till de sjutton samhillsinstitutioner som finns i det svenska sambhiillet. En
person som har hogst fortroende kan dé fa totalt 85 poing (mycket hogt fortro-
ende for alla sjutton institutionerna) och den som har ligst 17 poing (mycket lagt
fortroende pd alla). Det visar sig d& att i stort inga hamnar pé extremerna — enbart
3 procent har 70 poing eller mer och enbart 2 procent har ligre 4n 35 poing.
Medelvirdet for de 17 samhillsinstitutionerna dr 55 poing och majoriteten av
svarspersonerna ligger mellan 52 och 68 poing. Nivan ir i stort sett densamma som
i den analys som gjordes pd grundval av fértroendebedémningarna 2001.

Fér att ind kunna f3 en bild av vad som kan péverka det allminna samhillsfor-
troende har vi delat upp svarspersonerna i sdidana som har ett relativt sett ligre
respektive relative sete hdgre fortroende. I praktiken har vi skiljt ut fyra jimstora
grupper — den fjirdedel som har det relativt ligsta fértroendet, den fjirdedel som
har ett medelldgt fortroende, den fjirdedel som har ett medelhsgt fértroende och
den fjirdedel som har det relativt hagsta fortroendet.

Om vi f6rst viljer att ta fram de tva extremerna — de fjirdedelar som har relativt
ligst respektive hogt fortroende visar sig som vintat att personer med ligst fortro-
ende uppvisar negativa balansmatt p4 alla institutioner — utom universitet och att
de som har ett generellt hégt fortroende har positiva balansmatt for samtliga. (tabell
4). Men dven om nivan siledes skiljer sig kraftigt 4t uppvisar rangordningen efter
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balansmaittet betydande likheter. Av de fem som ligger i topp i respektive grupp ir
fyra desamma. Bland dem med lagt f6rtroende dr rangordningen: universitet, radio-
TV, sjukvérden, kungahuset och polisen, bland dem med hgt 4r ordningen sjuk-
varden, polisen, universitet, domstolarna och radio-TV. Bland dem med generellt
lagt fortroende dr avstindet mellan de fem ndgot stérre dn bland de fortroende-
tulla.

Nir det giller de fem institutioner som virderas lidgst 4r skillnaderna stérre. I bida
grupperna ir fackliga organisationer, partier och forsvaret med bland i botten, men
bland dem med generellt lagt f6rtroende kommer 4dven riksdagen med, en institu-
tion som kommer relativt hégt i rangordning bland de fértroendefulla. Omvint
forhallande giller dagspressen som av de fortroendefulla sitts lge och bland dem
med lagt fortroende kommer relative sett hogt.

Tabell 4 Fértroende for enskilda samhéllsinstitutioner efter generellt
institutionsfértroende 2003 (balansmatt)

Samlat institutionsfértroende

Skillnad mellan

Institution Lagt Medellagt Medelhdgt Hogt lagt och hogt
Regeringen -55 -9 +21 +60 115
Polisen -13 +21 +58 +82 95
Sjukvarden -4 +36 +61 +86 90
Forsvaret -57 -22 +1 +38 95
Riksdagen -58 -5 +24 +67 125
Bankerna -52 -17 +10 +52 104
Dagspressen -47 -21 -9 +31 78
De fackliga organisationerna -61 -35 -7 +28 89
Radio-TV -3 +25 +49 +72 75
Grundskolan -24 +16 +40 +70 94
Storféretagen -56 -24 -6 +31 87
Svenska kyrkan -53 -14 +9 +43 96
Domstolarna -25 +19 +48 +78 103
Kungahuset -11 +19 +40 +69 80
Kommunstyrelserna -68 -29 -8 +42 110
Universitet/hdgskolor +10 +42 +57 +81 71
De politiska partierna -79 -37 -10 +33 112
EU-kommissionen -80 -53 -39 +9 89
Europaparlamentet -76 -51 -30 +8 84
FN +3 +32 +51 +70 67

Kommentar:Med samlat institutionsfértroende menas ett index éver de sjutton svenska samhalls-
institutionerna (fran regeringen till de politiska partierna) dar mycket hogt fértroende fér en enskild
institution = 5, ganska hégt = 4, varken eller = 3, ganska lagt = 2 och mycket 1&gt = 1. Maxvardet
blir da 85 och minvéardet 17. Darefter har det skapats fyra grupper med cirka 25 procent i varje,
dar den Oversta kvartilen rymmer varden mellan 17 och 47 den néast 6versta mellan 48 och 52,
den nast nedersta mellan 53 och 57 och den nedersta mellan och 85.

Killa: Riks-SOM 2003
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Utfallet av analysen paverkas givetvis av att flera av samhillsinstitutionerna har en
politisk karaktir. Som tidigare framgdtt finns det f6r flera av dem en klar ideologisk
polarisering. Det dr dirfér inte ovintat att de fortroendefulla tenderar att ligga
ndgot &t vinster i ideologisk sjilvplacering. Det giller dock inte dem som placerar
sig lingst &t vinster; de ir istillet klart 6verrepresenterade i den fjirdedel som har
generelle ldgt foreroende. En analys efter partisympati visar att det senare ocksd gil-
ler vinsterpartiets och miljopartiets sympatisorer, medan socialdemokratiska sym-
patisorerna ir klart éverrepresenterade bland de fortroendefulla. Ménstret kinns
igen fran tdigare studier. Viljare som sympatiserar med regeringspartiet brukar var
mer ndjda/hysa mer fortroende 4n oppositionspartiers anhingare. Det brukar kal-
las hemmalagsfenomenet (Norris 1999).

Det finns dven andra klara ménster. Kvinnor har ett generellt hégre samhillsfor-
troende dn min, de yngsta och de ildsta har hogre fortroende in medelalders.” Det
4r samma tendenser som framkom &r 2001.

Mer intressant dr kanske att de tydligaste sambanden upptrider med ‘mjuka’
variabler. Séledes har personer som ir néjda med sitt liv ett klart hgre samhills-
fortroende dn de som #r missnéjda och personer som litar pd andra minniskor har
hégre fortroende dn de som inte gér det. Det finns dven ett klart samband mellan
upplevt hilsotillstdind och samhillsfértroende — personer som upplever sig md bra
dr mera fortroendefulla 4n de som uppger sig ma diligt. De senare ménstren kan
antyda att det dven kan finnas ndgot slag av personlighetsfaktor i hur minniskor
beddmer samhillsinstitutionerna.

Yrkesgrupper och institutioner

Sedan nagra &r har SOM-institutet vid sidan av institutionsfértroende dven mitt
yrkesgruppsfortroende. Syftet har bl a varit att gora jaimforelser mellan institution
och yrkesgrupp. I 2003 &rs undersokning fick svarspersonerna ta stillning till atta
olika yrkesgrupper (tabell 5).

Storst forcroende har allmidnheten for sjukvérdens personal (balansmétc +77),
men fortroendet dr ocksd hogt for poliser, lirare i grundskolan och forskare, som
alla har balansmétt pa omkring +50 eller hogre. I botten av listan med minusvirden
finns foretagsledare, rikspolitiker och journalister. I jimf6relse med mitningen 2002
finns en viss nedgng, framfér allt for forskare med ocksa for journalister och riks-
politiker, men rangordningen ir i huvudsak densamma (Holmberg och Weibull,
2003). Overlag forefaller yrkesgruppsbedésmningar av detta slag vara timligen all-
mingiltiga. I en motsvarande tysk undersskning frin 2003 kom ocksé sjukvirds-
personalen hégt medan journalister och politiker kom ligst; i den tyska undersok-
ningen kom dock f6retagare relativt hogt, medan diremot direktdr i storforetag
hamnade mycket lagt (Allensbach, 2003).

Oversikten av hur de olika yrkesgrupperna bedéms uppvisar dessutom klara
likheter med institutionsféreroendet. Sjukvdrdens personal och poliser ligger hogt
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pa samma sitt som sjukvirden och polisen, foretagsledare och politiker har liga
fortroendevirden pa motsvarande sitt som storféretagen och de politiska partierna.
Nedgingen i fortroendet f6r dagspressjournalister mellan 2002 och 2003 motsvaras
av en nedgdng i institutionsfértroende for dagspress f6r samma tid.

Tabell 5 Fértroendet for olika yrkesgrupper 2003 (procent, balansmatt)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Balans-

stort stort eller litet litet  uppfattning Totalt matt
Sjukvardens personal 25 55 13 4 1 2 100 +75
Larare/grundskola 10 48 25 6 1 10 100 +51
Forskare 14 40 24 3 1 18 100 +50
Poliser 13 48 22 11 4 2 100 +46
Journalister, radio-TV 2 24 41 21 8 4 100 -3
Rikspolitiker 3 22 37 23 10 5 100 -8
Féretagsledare 1 19 37 19 12 12 100 -11
Journalister, dagspress 1 14 34 29 18 4 100 -32

Anmdrkning: Underlaget kommer fran den ena av de tva nationella SOM-matningarna 2000
(antal svar=1950). Personer som ej besvarat fortroendefragan for nagon yrkesgrupp ar inte med-
tagen i procenttalen. Om balansmatt se anmarkningen till tabell 1.

Kélla: Riks-SOM 2003

Det finns nu en mdjlighet att gora en strike jimforelse mellan yrkesgrupps- och
institutionsfértroende. Visserligen representeras inte nigon av samhillsinstitutio-
nerna av endast en yrkesgrupp men yrkesgrupperna har bedémts vara den domine-
rande professionen inom varje institution. I jimforelsen har vi relaterat andelen som
uppger sig ha mycket eller ganska hégt fortroende for yrkesgruppen till andelen
som har motsvarande fértroende for institutionen. Jimférelsen ir siledes gjord pd
aggregatnivé, inte pa individnivd. Linjen i diagrammet illustrerar det perfekta sam-
bandet: fortroendet for yrkesgruppen ligger pa exakt samma nivd som fér institu-
tionen (figur 3).

P4 eller nira linjen placerar sig forskare/universitet, foretagsledare/storforetagen,
poliser/polisen, rikspolitiker/riksdagen. Hir har institutionen och yrkesgruppen
samma fortroende. De intressanta dr dock avvikelserna. Yrkesgrupper/institutioner
som ligger ovanfor linjen 4r sidana dir yrkesgruppen &tnjuter hogre fortroende dn
institutionen, fér dem som ligger under linjen ir institutionsfortroendet storre 4n
yrkesgruppsfortroendet.

Nir det giller de enskilda yrkesgrupperna ir det sirskilt tvd som utmirker sig
genom att ligga klart hogre 4n “sin” institution: lirare i grundskolan och sjukvardens
personal. Hir stir den dominerande professionen starkare i medborgarnas bedém-
ningar 4n den institution de arbetar inom. Det omviinda forhallandet giller jour-

69



Sioren Holmberg och Lennart Weibull

nalister. Sirskilt fortroendet for journalister i radio-TV ligger klart ligre dn f6rtro-
endet for radio-TV som institution. Fér dagspressjournalisterna ir tendensen
densamma.

Ocksé det samlade institutionsfortroendet kan relateras till fortroendet for de en-
skilda yrkesgrupperna. Det visar sig dé att det inte har ett lika stort samband med
enskilda yrkesgrupper som med enskilda samhillsinstitutioner. Generellt giller att
den fjirdedel som har lidgst institutionsfértroende dnd4 har klart positiva balansmétt
for sjukvardens personal, lirare i grundskolan, forskare och poliser, medan balansmat-
ten for politiker och journalister dr mycket liga. Bland fjirdedelen fortroendefulla dr
balansmatten for alla dtta yrkesgrupper i samtliga fall positiva men for foretagsledare,
rikspolitiker och journalister 4r de klart mindre positiva 4n de ir for motsvarande
institution. Dessa skillnader i bedomningsmonster ger en antydan om att virderings-
grunden kan skilja sig 4t mellan institutions- och yrkesgruppsfortroende.

Figur 3 Forhallandet mellan yrkesgrupps- och institutionsfértroende 2003
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Samhiillsfortroendets forindring

Arets analys har dinnu en ging stirke slutsatsen frin var linga serie mitningar att en
viktig nyckel till forstdelsen av fortroende ir bersrdhet (Holmberg och Weibull
1999). Nir de geografiska psykologiska och kulturella avstdnden ckar faller bdde
minniskors och institutioners fértroende. Det finns hirvidlag en stor verensstim-
melse med vad vi vet om vad som betingar minniskors allminna intresse for sin
omvirld (Prakke, 1967; jfr Misztal, 1986:15ff).

Berordheten kommer dill uttryck i olika samhillssfirer dir fortroende och hand-
ling g&r samman pd mikronivin. De som ofta handlar med aktier har storre fortro-
ende f6r bankerna 4n de som inte gor det, fackligt aktiva virderar facket hogre dn
icke-aktiva, kyrkobesokare har hégre fortroende f6r Svenska kyrkan och partimed-
lemmar dr nigot mindre misstrogna till politiska partier. Att fértroende framtrider
pé detta sitt kallar Misztal 'trust by passion’ (1986:98f).

Aven skillnader pi makroniva kan tolkas i termer av berérdhet. Det giller inte
minst det vi har kallat den elektorala cykeln i samhillsfértcroendet. Att fortroende-
mitningarna pd hosten varje valdr har givit forhojda forcroendesiffror har i detta
perspektiv sin naturliga bakgrund i att de politiska institutionerna d& beror flest
medborgare. Det intressanta 4r emellertid att valdren ofta innebir att fortroendet
dven okar for andra institutioner. I Misztals perspektiv skulle det hir handla om ett
opinionsklimat som stimulerar tillit (Misztal, 1996:100).

Om vi mot bakgrund de generella iakctagelserna skall tolka de senaste arens for-
troendeutveckling blir bilden mera komplicerad. Det allminna ménstret ir atc
perioden fram till mitten av nittiotalet kiinnetecknades av ett hégre samhillsfértro-
ende 4n andra hilften av 1990-talet. Bérjan av 2000-talet har kiinnetecknats av en
yteerligare forsvagning av fortroendet for flertalet samhillsinstitutioner. Stora f6r-
lorare ir storféretagen, dagspressen och kungahuset, men ocksa forsvaret och sjuk-
varden. Det samlade bilden ir sdledes att samhillsfortroendet sjunker, med de
politiska institutionerna och grundskolan som de klara undantagen. For politikens
institutioner finns det t o m en klar 6kning fram till valdret 2002 och sedan en
mindre och férvintad eftervalsminskning.

I tidigare analyser har externa hindelser som terrorattackerna den 11 september
2001 forts fram som en huvudférklaring till de senaste arens fortroendeforind-
ringar. Utvecklingen av fértroendet sedan dess stoder knappast en sd enkel forklaring.
Dessutom ir skillnaden i forhallande «ill tidigare perioder att valdret 2002 inte
formédde fungera som dragkraft pa fértroendet f6r andra institutioner. Inte heller
EMU-omréstningen lyckades mobilisera fortroende utan misstron mot Europapar-
lamentet och EU-kommissionen kvarstdr, om in nigot forminskad.

Det idr samtidigt farligt act tolka forsvagningen i fértroende som en skande miss-
tro. Nedgdngen ligger snarast i att en 6kande andel av allminheten gdcc frén alcer-
nativet ganska stort foreroende till alternativet varken stort eller litet fértroende.
Den hotbild vi ser framfér oss 4r siledes inte misstroende medborgare utan med-
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borgare med minskat samhillsengagemang. Det handlar om medborgare som i
mindre utstrickning upplever sig berérda av samhillets institutioner och som kan-
ske istillet provar olika individuella l16sningar. Det 4r i sd fall en utveckling som
innebir en utmaning, men inte nddvindigtvis ett hot mot vir nuvarande form av
politisk demokrati.

Noter

' Ytterligare ett tjugotal institutioner har av och till fértroendemitts med samma

frigemetod i SOM-studierna.

Fr o m 1999 ingir bedémningen av samtliga samhillsinstitutioner i bada de
nationella SOM-undersskningarna. Detta ger 2003 ett totalt antal svarande pd

3456.

Balansméttet kan variera mellan +100 (alla svarspersoner anger hogt fértroende)
och -100 (alla svarspersoner anger lagt fortroende). I berikningen av balansmdce
ingar sdledes inte alternativet “varken hogt eller ldgt fértroende”. Metodanalyser
tyder pd att detta alternativ rymmer bade personer som placerar institutionsfor-
troendet i mitten och personer som inte kan ta stillning.

Antalet fakrtorer faststillda enligt Kaisers kriterium. Varimaxrotering.

Vi vet att kunskap péverkar hur man svarar pd intervju- och enkitfrigor dir det
kan finnas ett socialt tryck (en forvintan) att svara positivt eller svara “snille”.
Kunskapsmitningar i politiska frigor visar att kvinnor, yngre och ildre i genom-
snitt 4r nigot mindre kunniga 4n min och medelalders (Holmberg och Oscars-
son 2004). Vira resultat kan allts till en del ha influerats av en tendens till
sociala anpassningssvar som ir starkare bland kvinnor och unga/ildre 4n bland
min och medellders.
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