FORSKNINGSFORTROENDET FORSVAGAS

SOREN HOLMBERG OCH LENNART WEIBULL

F orskningen vid universiteten har métt en 6kad kritik under senare ar. De oftast
positiva nyhetsrapporterna om nya forskningsresultat har ibland blandats upp
med inslag om forskningsfusk och om enskilda forskare som missbrukat sin stillning.
I SOM-undersékningen 2005 kunde vi konstatera att allminhetens f6rtroende for
forskning hade minskat nigot. Den oroliga frigan blev, hiller allminhetens forsk-
ningsfértroende pd att forsvagas? Vissa svaga tecken &t det hallet har alltsa synts i
de senaste SOM-mitningarna? Frgan 4r hur trenderna ser ut nir vi ligger till den
sista studien &r 2006?

Fortroende for universiteten

En central indikator pa utvecklingen ir vad som hinder med fortroendet for forsk-
ningens viktigaste hemvist — universiteten. Och dir ser det fortsatt starkt ut. Uni-
versitet och hogskolor ir ett samhillsomride som priglas av ett hogt fértroende
bland allminheten, inte lika rekordhégt som f6r ndgra dr sedan, men fortsace hogt.
Som institution hamnar universitet/hdgskolor oftast pa forsta eller andra plats i
SOM-institutets fértroendebarometer som omfattar ett tjugotal samhillsinstitutio-
ner (se vart kapitel om samhillsfértroende). I mitningen 2006 blev det en andra
plats efter sjukvirden men strax fore polisen och riksbanken. Andelen svarspersoner
som 2006 uttalar ett mycket eller ganska stort fortroende f6r universiteten/hégsko-
lorna ir 53 procent. Aren 2002-2004 var motsvarande andel nigot hégre, mellan
54-57 procent. A andra sidan aren 2001 och 2005 var andelen 51-52 procent. Den
rimligaste slutsatsen ir att fortroendet i huvudsak ir stabilt. Det finns ingen anled-
ning att vara alarmist och flagga for ett flagnande fortroende f6r universiteten.

Tilltro till forskare

Men universitet och forskning 4r inte samma sak dven om de naturligtvis 4r nira
relaterade. S8 frigan kvarstdr, finns det ndgra tecken pé ett forsvagat frtroende for
forskningen? Ndgon dramatik ir det inte frigan om, men det finns sddana tecken.
Ett 4r att fortroendet f6r forskare som yrkesgrupp minskat pétagligt under de tva
senaste &ren. Andelen svenskar som har ett mycket eller ganska stort féreroende for
forskare ir 46 respektive 48 procent i SOM-studierna 2005 och 2006. Aren dess-
férinnan dr andelarna klart hégre, mellan 54-67 procent. Ndgra andra yrkesgrupper
som journalister i dagspress, poliser, lirare och sjukvirdens personal har ocksa tap-
pat nigot i fortroende under motsvarande period, men inte lika mycket som fors-
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karna. Det som sirskilt utmirker nedgingen i fértroendet for forskare 4r att ned-
gingen ir storst i friga om mycket stort fértroende (se tabell 1).

Det ir ocksd signifikativt att forskare som yrkesgrupp sjunkit p& rangordningen
dver yrkesgrupper vi har fortroende for. I SOM-instutets forsta mitning 2002 kom
forskare pa klar andra plats efter sjukvirdens personal. Ar 2006 hamnar forskare p3
tredje plats efter sjukvardpersonal och poliser och knappt f6re lirare pa fjirde placs.
Ett hogt forskarfortroende 4r inte lika unike och sjilvklart lingre.

Tabell 1 Fértroende fér olika yrkesgrupper (procent)

Frdga: ”Allmint sett, hur stort fortroende har du for det sice pé vilket f6ljande
grupper skoter sitt arbete?”

mycket ganska varken ganska mycket ingen summa
stort stort eller litet litet  uppfattning procent
sjukvardens personal
2002 28 57 10 3 1 1 100
2003 25 55 13 4 1 2 100
2004 28 56 11 3 1 1 100
2005 23 58 12 3 2 2 100
2006 22 57 13 3 1 4 100
forskare
2002 18 49 21 2 1 9 100
2003 14 40 24 3 1 18 100
2004 17 49 22 3 0 9 100
2005 9 37 26 3 1 23 100
2006 10 38 27 2 1 22 100
poliser
2002 17 49 22 7 3 2 100
2003 13 49 22 11 4 1 100
2004 13 55 20 4 1 100
2005 10 46 26 11 5 2 100
2006 10 50 24 9 3 4 100
larare, grundskolan
2002 14 48 24 6 2 6 100
2003 10 48 25 6 1 10 100
2004 12 54 22 5 2 5 100
2005 9 44 27 6 2 12 100
2006 8 44 27 7 2 12 100
domare
2005 6 28 32 12 7 15 100
2006 9 34 30 8 3 16 100
praster i svenska kyrkan
2005 5 25 34 10 9 17 100
2006 6 24 35 10 7 18 100
rikspolitiker
2002 2 27 40 18 9 4 100
2003 2 22 37 23 10 6 100
2004 2 22 41 20 11 4 100
2005 1 15 37 26 13 8 100
2006 1 20 40 20 10 9 100
forts.
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mycket ganska varken ganska mycket ingen summa
stort stort eller litet litet  uppfattning procent
journalister, radio-TV
2002 3 26 40 19 9 3 100
2003 2 24 41 21 9 3 100
2005 3 27 43 16 5 6 100
2006 2 28 39 17 8 6 100
journalister, dagspress
2002 2 19 39 23 13 4 100
2003 1 14 35 29 18 4 100
2005 2 17 39 23 12 7 100
2006 1 17 36 25 14 7 100
foretagsledare
2003 2 19 37 19 12 11 100
2005 2 20 39 18 8 13 100
2006 2 21 39 17 7 14 100

Kommentar: Resultaten bygger pa data fran Riks-SOM 2002-2006

En annan sak att notera ir andelen som har lagt frtroende for forskare inte har
okat utan att uppgingen finns f6r dem som saknar uppfattning och som sedan 2005
ligger pa drygt en femtedel av de svarande. En rimlig tolkning att det hir ror sig
om personer som inte lingre ir sikra pa vilket fortroende man kan fér forskare.

Lagst fortroende for forskare har ildre och ldgutbildade, delvis beroende pé att
manga hir saknar uppfattning. Storst fortroende har hogutbildade — 63 procent, i
jimférelse med mindre 4n hilften (34 procent) bland lagutbildade. Négra skillnader
mellan mins och kvinnors fortroende finns diremot inte. Monstret har varit i stort
sett detsamma under samtliga undersokta ar.

Forskning inom olika fakultetsomriaden

En annan indikation pd att fértroendet f6r forskningen minskat nagot r utveck-
lingen nir det giller tilltron till forskningen pé olika mer konkreta omriden. Vi har
i SOM-undersékningarna mitt svenska folkets fortroende for forskningen inom
sex olika filt avgrinsade enligt fakultetsomrddena. De fem gamla fakulteternas
fortroende har vi mitt sedan 2002. Det nyare fakultetsomrédet utbildningsvetenskap
har vi studerat sedan 2004. Resultaten ir i samtliga fall entydiga nir det giller
trenden. Fortroendet minskar, inte mycket, men jims dver alla fakultetsomraden.
Medicin, till exempel, som alla &r dtnjuter hogst fortroende uppvisar en nedging
frén 84 till 79 procent, dir berikningen visar andelen minniskor som uttrycker ett
mycket eller ganska hogt fortroende. For humaniora, som 4r det omrdde som bru-
kar uppvisa ligst fortroendesiffror har andelen personer som anger att de har ett
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mycket eller ganska hogt fortroende minskat frin 37 respektive 41 procent dren
2002-2003 till 34-35 procent dren 2005 och 2006.

Tabell 2 Fértroende fér forskning inom olika omraden (procent)

Frdga: " Allmint sett, vilket fortroende har du f6r den forskning som bedrivs inom
Sverige inom f6ljande omraden?”

mycket/ganska mycket/ganska ingen summa
omréade stort fértroende  varken eller  litet fértroende  uppfattning  procent
Medicin
2002 84 9 2 5 100
2003 84 8 2 6 100
2004 81 9 2 8 100
2005 78 1 2 9 100
2006 79 1 1 9 100
Teknik
2002 71 16 2 11 100
2003 71 14 1 14 100
2004 73 14 1 12 100
2005 70 14 2 14 100
2006 69 16 1 14 100
Naturvetenskap
2002 63 22 1 14 100
2003 68 16 1 15 100
2004 68 17 1 14 100
2005 63 20 1 16 100
2006 64 20 1 15 100
Samhallsvetenskap
2002 48 33 3 16 100
2003 52 28 3 17 100
2004 50 29 3 18 100
2005 44 32 4 20 100
2006 49 30 4 17 100
Utbildningsvetenskap
2004 43 26 6 25 100
2005 37 28 6 29 100
2006 37 29 7 27 100
Humaniora
2002 37 29 5 29 100
2003 41 24 3 32 100
2004 38 26 4 32 100
2005 34 26 4 36 100
2006 35 28 5 32 100

Kommentar: Enkéatfragan omfattade svarsalternativen mycket respektive ganska stort fértroende,
varken stort eller litet fértroende, mycket respektive ganska litet fértroende samt ingen uppfattning.
Svaret "ingen uppfattning”ingar i procentbasen, men inte personer som hoppat éver att svara. Den
senare gruppen omfattade 2002 4-7 procent, 2003 3-5 procent, 2004 4-5 procent, 2005 3-5 procent
och 2006 1-2 procent av undersdkningspersonerna. Kélla: SOM-undersékningarna 2002-2006
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Den storsta nedgéngen noteras siledes f6r medicin och utbildningsvetenskap, lit
vara att det i det senare fallet finns en klart hégre andel som saknar uppfattning.
Fér 6vriga omrdden ir skillnaderna mellan ren inte statistiske sikerstillda.

I samtliga grupper ir fértroendet for medicinsk forskning hogst. Hégutbildade
uppvisar for samtliga vetenskapsomraden klart hégre siffror 4n lagutbildade. Dif-
ferensen ir emellertid storst i friga om samhillsvetenskap, utbildningsvetenskap
och humaniora dir lagutbildade har ett ligre fortroende. Det kan ocksa noteras att
yngre har nigot ligre fértroende 4n ildre, trots att de i friga om det generella for-
troendet for forskare har hogre virden dn de ildre.

Forsvagat stod for satsning pa spetsforskning

Fértroendenedgingen ir naturligtvis mycket liten. Det ir kanske inte mycket att
bérja oroa sig fér. Men eftersom vi vet sedan tidigare att det finns ett samband mel-
lan fértroende och vilja och intresse att satsa pé forskning 4r det ngot minskande
forskningsfértroendet inte helt nonchalerbart. Minniskor som inte har fortroende
for forskning 4r klart mindre intresserade av att satsa medel pd vetenskap dn min-
niskor som har fértroende. Skall vi lyckas f& de mnga minniskorna att via skatten
eller insamlingspengar betala forskning méste vi behélla deras fortroende.

Mot den bakgrunden ir det lite illavarslande att vi i de nationella SOM-under-
sokningarna ser vissa tecken pa att det ngot forsvagade forskningsfértroendet redan
fact som konsekvens att viljan att satsa pd virldsbistaforskning pa olika omriden
minskat ndgot under senare &r. Resultaten redovisas i tabell 3. Vi har pd ett tjugortal
specificerade omrdden frigat om Sverige bor satsa pd forskning pa virldsbistaniva.
Fér dtta av dessa forskningsomraden har vi information om hur &sikterna frindrats
over tid sedan 2002. Alla forindringar dr mycket sma men i sex fall av dtta kan vi
spdra en viss minskning i viljan att satsa. Tydligast nir det giller pedagogik dir 35
procent ansig att en forskningssatsning dr mycket viktig 2002 mot endast 21 pro-
cent 2005, en minskning pd 14 procentenheter. Motsvarande minskning ir -7
enheter f6r IT-forskning, -4 for miljéforskning, -4 f6r forskning om genteknik, -2
for energiforskning och -1 enhet for historieforskning. Det 4r inga dramatiska
siffror men tendensen #r 4nda entydig. De enda omraden som till néds uppvisar
vissa smirre 8kningar dr cancerforskning, +1 procentenhet jimf6rt med 2002, men
-2 jimfért med 2003, och transportforskning med +1 procentenhet mellan 2002
och 2005.

Betalningsviljan for spetsforskning har minskat — inte mycket, men den har
minskat. Om vi begrinsar oss till jimférelser mellan 2005 och 2006 kan vi dock
notera en viss uppging for bide genforskning och miljoforskning, vilket dock inte
for viljan att satsa tillbaka till liget i borjan av 2000-talet. Ar 2006 forde vi in stats-
vetenskap som ett nytt omride. Med 41 procent som vill satsa pd virldsbistaforsk-
ning placerar sig imnesomradet klart efter cancer-, milj- och I'T-forskning (ca 60
till 90 procent) men fore historia och rymden (31 respektive 26 procent).
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Tabell 3 Svenska folkets uppfattning om vilka omraden som skall
forskningsprioriteras (procent)

Frdga: "Hur viktigt anser du det ir att det i Sverige satsas pa forskning pa virlds-
bistaniva inom foljande omriden?”

mycket ganska inte sarskilt inte alls ingen summa
omréade viktigt viktigt viktigt viktigt  uppfattning procent
cancer 2002 78 17 3 0 2 100
2003 81 15 2 0 2 100
2006 79 17 2 0 2 100

reumatiska
sjukdomar 2004 59 32 4 0 5 100
miljé 2002 57 34 5 0 2 100
2003 58 32 6 1 3 100
2004 51 37 6 1 5 100
2005 49 37 6 1 7 100
2006 53 37 7 1 2 100
energi 2002 54 35 5 1 5 100
2005 52 33 6 1 8 100
teknik 2003 47 38 8 1 6 100
allergier 2005 37 42 11 1 9 100
pedagogik 2002 35 44 12 2 7 100
2005 21 36 23 5 15 100
IT 2002 28 44 17 2 9 100
2004 28 42 17 2 11 100
2006 21 39 27 4 9 100
transportteknik 2002 26 45 20 1 8 100
2005 27 44 16 2 11 100
genteknik 2002 27 30 26 9 8 100
2003 35 29 20 9 7 100
2004 24 34 23 8 11 100
2005 20 30 24 12 14 100
2006 23 34 27 8 8 100
nationalekonomi 2003 26 44 19 3 8 100
svenska spraket 2005 22 30 27 10 11 100
foretagsekonomi 2005 17 40 25 5 13 100
historia 2002 10 29 42 11 8 100
2003 13 28 35 13 11 100
2006 9 22 47 13 9 100
statsvetenskap 2006 9 32 36 9 14 100
arkeologi 2004 9 30 39 11 11 100
rymden 2004 9 25 40 14 12 100
2006 6 20 43 21 10 100
filosofi 2004 8 20 39 16 17 100
design 2005 8 20 36 23 13 100

Kommentar: Resultaten kommer fran Riks-SOM-undersdkningarna 2002-2006. Antalet svarsper-
soner ar cirka 1600-1700 per ar.
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Nir det giller skillnader mellan olika grupper vill kvinnor mer 4n min satsa pa
cancer- och miljoforskning och min mer dn kvinnor pd IT-forskning. For évriga
omriden undersikta 2006 finns det inga storre konsskillnader. Aldersskillnaderna
gér 4t olika hall beroende vilka forskningsomraden det giller: cancer-, miljs-, I'T-
och genforskning vill dldre, mer dn yngre satsa pd, medan rymden ligger klart hogre
bland de yngsta. Historia och statsvetenskap uppvisar ingen aldersskillnad. Hogut-
bildade mer #n lagutbildade vill satsa pa miljs-, I'T- och genforskning, ligutbildade
ligger hégre pd cancerforskning, medan det f6r évriga tre inte finns nigra stdrre
utbildningsskillnader.

Nyttan av vetenskap

En yteerligare indikator pa att forskningens stillning har forsvagats bland allmin-
heten 4r resultaten frin en mycket allmin bedémningsfriga som giller nyttan av
vetenskap. Enkitfrigan giller om man tycker att den vetenskapliga utvecklingen
under senare drtionden har gjort livet bittre eller simre f6r vanliga minniskor.
Mycket stora majoriteter svarar pa den positiva sidan — vetenskapens utveckling har
gjort livet bittre. Men andelen som avger detta positiva svar har sakta krupit nedét
frén 78-79 procent 2002 och 2004 till 76 procent 2006. En nistan férsumbar
minskning kan det tyckas om det inte vore for det faktum att tendensen Gverens-
stimmer med vad vi funnit tidigare nir det giller en minskad tilltro till forskare,
ett minskat fértroende for forskning inom alla fakultetsomriden och en minskad
vilja att satsa pd spetsforskning.

De som tror mest pa forskningen ir de hogutbildade — 86 procent tror 2006 att
den vetenskapliga utvecklingen gynnat vanliga minniskor, i jimforelse med 65
procent bland ligutbildade. Aldersskillnaderna ir klart mindre, medan miin har en
nigot storre tilltro till vetenskapens nytta in kvinnor. Aven hir ir det ett svarsmons-
ter som vi observerat i tidigare undersskningar.

Alla sma tecken som vi iaketagit i friga om den svenska allminhetens syn pa
forskning under de senaste fem dren adderar upp till en férhéllandevis entydig
slutsats. Fortroendet for forskningen héller lingsamt — knappt iakttagbart — pé att
férsvagas i Sverige. Vad som ligger bakom kan vi 4n s linge bara spekulera om. Alla
rapporter om forskningsfusk och skandaler kan vara en faktor. Mindre framgangs-
rik forskning med tydliga resultat som kommer de ménga minniskorna till del kan
vara en annan. Det dr uppenbart att vi méste ligga ner mer forskarmoda pa att
savil folja utvecklingen som forsoka forstd vad som driver den.

Har riksdagsledaméterna fortroende for forskningen?

Folket har ett hégt fortroende for forskning, om in nigot pa nedging. Hur ir det
med de folkvalda? Hir dr det mycket patagligt att forskningen mycket konkret 4r
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beroende av ett hogt fortroende. Riksdagen beviljar knappast ndgra storre eller
okande medel till forskning som inte dtnjuter nigot fértroende. Forskningsomraden
med ett lagt fortroendekapital bland riksdagsledaméterna har uppforsbacke nir det
kommer till beslut om forskningssatsningar.

I den enkitundersékning med samtliga riksdagsledaméter hosten 2006 som
Martin Brothén och Séren Holmberg genomférde ingick frigan om fortroende for
olika fakultetsomradens forskning; det vill siga samma friga som stills till folket i
SOM-undersskningarna. Resultaten i tabell 4 visar att viljare och valda ir over-
raskande dverens om vilka forskningsomrdden de har mest liksom minst fortro-
ende f6r. Men resultaten visar ocksd — mycket glidjande for forskningen — att
riksdagsledamater tenderar att ha ett genomgdende hogre fortroende for forskning
jamfore med viljare. Forskningen har ett starkare forcroendestdd i riksdagen dn
bland folket. Det ir kortsiktigt bra med tanke pd att riksdagen mer konkret kontrol-
lerar pengaflédet till forskningen, men lingsiktigt ndgot att tinka pd om riksdags-
ledaméterna mer 4n hittills borjar lyssna pé folket.

Tabell 4 Fértroende fér forskning inom olika omraden bland
riksdagsledaméter 2006 (procent)

Frdga: " Allmint sett, vilket fortroende har du for den forskning som bedrivs inom
Sverige inom foljande omraden?”

mycket/ganska mycket/ganska Summa
omrade stort fértroende varken eller litet fértroende procent
Medicin 96 3 1 100
Teknik 94 6 0 100
Naturvetenskap 94 6 0 100
Samhallsvetenskap 72 23 5 100
Utbildningsvetenskap 57 32 11 100
Humaniora 68 26 6 100

Kommentar: Enkatfragan omfattade svarsalternativen mycket respektive ganska stort fértroende,
varken stort eller litet fértroende samt mycket respektive ganska litet fértroende. Nagot "ingen
uppfattning™-alternativ fanns inte. Antalet ledaméter som ej besvarade fértroendefragan varierade
mellan 4 och 5 personer, cirka 1 procent. De ingar inte i procentberakningarna.

Kailla: Riksdagsundersdkningen 2006; Huvudansvariga: Martin Brothén och Séren Holmberg.
Antal svarande: 327 ledaméter (94 procent)
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Riksdagsledaméterna har ett mycket solitt fortroende f6r medicinsk, teknisk och
naturvetenskaplig forskning. Andelen som uttrycker ett mycket eller ganska stort
fortroende slér nistan i taket med procentandelar mellan 94 och 96 procent. Mot-
svarande andelar dr ocksd mycket hoga bland svenska folket — mellan 75 och 87
procent om vi bortser frin dem som inte har nigon uppfattning.

Nir det giller 6vriga forskningsomraden ir fortroendesiffrorna ndgot svagare i
riksdagen precis som bland folket. Andelen ledamdter som har ett mycket eller
ganska stort fortroende for samhillsvetenskaplig och humanistisk forskning dr 72
respektive 68 procent; klart hdgre 4n motsvarande andelar bland medborgarna.
Bland vanligt folk dr andelarna 59 respektive 51 procent (med ingen uppfattning
bortriknad.)

Sist pd riksdagens fortroendelista kommer utbildningsvetenskap med endast 57
procent som hyser ett mycket eller ganska stort fortroende. Aven bland svenska
folket hamnar utbildningsvetenskap férhallandevis lagt pd fortroendelistan, pa en
delad sista plats med humaniora och med 51 procent som har ett mycket eller
ganska stort fértroende (ingen uppfattning bortriknad) .

Nir man tar del av dessa fortroendeskillnader mellan olika forskningsomraden
slds man av den stora verensstimmelsen mellan viljare och valda nir det giller hur
fortroendet f6r de olika fakulteternas forskning 4r rangordnad. Medicin toppar och
lingst ned hamnar humaniora och utbildningsvetenskap savil i riksdagen som bland
viljarna. Det ir kanske inte s& konstigt att medicinsk forskning har méngdubbelt
storre forskningsanslag in humanistisk och utbildningsvetenskaplig forskning. Vill
man ha stora anslag médste man ha ett stort fortroende hos dem som betalar, det vill
siga hos bdde medborgarna och deras valda representanter.

Det ir viktigt att alla dr med

Det som vi redovisat om svenskars syn pd forskning kan summeras i tv4 slutsatser:
dels dr fortroendet for svensk forskning dverlag stort, dels idr forcroendet ndgot
sjunkande. Det omréde som traditionellt dtnjuter storst fortroende, medicinsk
forskning, 4r ocksd det omrade som har tappat ndgot mer fértroende 4n dvriga.
Nedgéngen skedde framfor allt mellan 2004 och 2005 men kvarstdr i stort sett
2000.

Som vi noterade redan i analysen pa basis av den relativt stora nedgéngen i for-
troende mellan 2004 och 2005 ir det framfor allt tva faktorer som kan ha bety-
delse for att forklara forindringarna. Den ena ir performance, alltsd sddant som hint
inom forskningen. Hir 4r det naturligt att peka olika slag av uppmirksammat
forskningsfusk, ndgot som framfor allc drabbat det medicinska omrédet. Det andra
ir en 6kad uppmirksamhet for forskning i massmedierna. Okad medieuppmirk-
samhet bidrar till att forskning avmystifieras, vilket sannolikt bidrar till en ndgot
minskad, men kanske ocks nigot mer realistisk fértroendeniva.

83



Siren Holmberg och Lennart Weibull

En tredje iakttagelse dr att det finns en klar social skikening i synen pd forskning,
liksom det finns i synen pé universitet och hogskolor (Nilsson och Weibull, 2007).
Hégutbildade tror mer pa forskningen dn ligutbildade och politiker mer dn
svenskar i allminhet. I ligresursgrupperna ir det framfér allt en hég andel som
saknar uppfattning vilket méjligen ocksa kan tolkas som ett ointresse. En férsvagning
av fortroendet for forskning i kombination med ointresse i stora grupper utgér en
uppenbar fara f6r utvecklingen av svensk forskning. Det handlar om att dterskapa
fortroendet och samtidigt 6ka intresset. Det 4r en svdr ekvation men om det skall
finnas ett opinionsstdd for svensk forskning ir det vikeigt act alla dr med.
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