FALLET FOR FORSKNINGSFORTROENDET
FORTSATTER

SOREN HOLMBERG OCH LENNART WEIBULL

¢j, nedgangen i fortroendet for forskning har inte upphort. Det fortsitter
lingsamt dven i SOM-undersékningen 2012. De flesta av de indikatorer vi
har mitt sedan bérjan av 2000-talet pekar alltfort neddt. Nagra av dem till och
med i accelererande fart. Méhinda ir det inte alarmerande. Fértroendenivaerna dr
fortfarande jimforelsevis hoga. Universitet och forskning star pa en mycket stark
fortroendegrund i Sverige. Grunden forstirks dock inte. Den undermineras lingsamt.

Som vi pekat pd i virt kapitel om institutionsfértroende har fértroendebegreppet
tvd huvudkomponenter. Det handlar om dels subjekten, de som har fértroende, dels
objekten, det man hyser eller inte hyser fértroende for (Holmberg och Weibull, 2007).
Som link mellan subjekt och objekt finns det formedlande kanaler som exempelvis
massmedier - men ocksa personliga erfarenheter och en kontext som bade direkt och
indirekt kan prigla hela relationen mellan subjekt, objekt och férmedlande kanaler.

For vetenskaplig verksamhet dr fortroende vikeigt for ateinte siga ovirderligt. Utan
ett hogt fortroende 4r det svart att pa sikt motivera bade samhillets och enskildas
stdd till forskning. Relativt fa svenskar har personlig insyn i forskningen som objekt
utan ir beroende av vad som sigs av forskare, i massmedier och vid olika tider. For
den som vill virna om svensk forskning dr det darfor av stor betydelse att forsoka
forstd de mekanismer som péverkar minniskors fértroende — och for att gora det dr
det nodvindigt att systematiskt f6lja upp forskningsfértroendet. Det dr bakgrunden
till forskningsprojekeet Vetenskapen i samhallet, som SOM-institutet sedan 2002
genomfor i samarbete med Vetenskap & Allminhet.

I det foljande skall vi folja resultaten {6r fyra olika tidsserier. Vi skall se p4 institu-
tionsfortroendet fr universitet/hégskolor, fortroendet f6r sex olika fakultetsbaserade
forskningsomréden, viljan att offensivt satsa pd forskning pa virldsbistanivd och
svenska folkets bedomning av om den vetenskapliga utvecklingen under de senaste
artiondena gjort livet bittre eller simre f6r vanliga méinniskor. Vi borjar med for-
troendet for universitet/hdgskolor.

Stabilt fortroende for universitet/hégskolor

SOM-institutet har systematiskt mitt fortroendet f6r universitet/hogskolor sedan
1997 som en del i en friga om svenskarnas institutionsfortroende (jfr Soren Holmbergs
och Lennart Weibulls artikel i denna volym).! Utfallet har varit mycket stabilt med
cirka femtio-femtiofem procent som uttrycke etc mycket eller ganska stort fortroende
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mot endast sex-sju procent som angett ett ganska eller mycket litet fértroende. Ligst
andelar stort fortroende uppmittes 2005 och 2007 med 51 procent. Hogst estimat
uppniddes 1999 och 2004 med 58 respektive 57 procent. I undersokningarna
2011 och 2012 uppvisar universiteten en andel stort fortroende pa 53 respektive 54
procent. Inga stora férindringar med andra ord, men nagot ligre fortroendesiffror
idag dn for tio till femton ér sedan di fortroendenivin var som hogst.

Om vi jimfor universitetens fértroende med fortroendet for andra centrala
samhillsinsticutioner kommer universiteten mycket vil ut. SOM-undersokningen
studerar tilliten till ett tjugotal olika institutioner. Universitet/hdgskolor har alltid
hamnat hégt p4 SOM-institutets rangordning dir sjukvarden oftast intar plats
nummer ett pa institutionernas fortroendelista. Universiteten brukar inta plats tva
till fyra. I den senaste undersékningen 2012 placerar sig universitet/hogskolor pa
plats tvd, efter sjukvirden men strax fére polisen och radio/tv (figur 1).

Figur 1  Fértroende fér universitet/hé6gskolor 1997-2012 (procent)
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Kommentar: Fragan lyder: "Allmént sett, hur stort fértroende har du for det sétt pa vilket féljande
institutioner och grupper skéter sitt arbete ?” med svarsalternativen mycket/ganska stort fértroende,
varken eller, ganska/mycket litet fortroende. Resultaten visar andelen som svarat att deras fortro-
ende for universitet/hdgskolor ar "mycket stort” eller "ganska stort” respektive andelen som svarat
att deras fortroende ar "mycket litet” eller "ganska litet”. Procenten har beraknats bland personer
som besvarat enkatfragan vad galler universitet/hdgskolor.

Kalla: Den nationella SOM-undersokningen.
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En majoritet av de institutioner som ingar i SOM-undersokningen tappade nigot i
fortroende 2012 i forhallande till resultaten 2010, ett dr dd fortroendet lag forhal-
landevis hégt i Sverige (jfr vart kapitel om institutionsfértroende i denna volym).
Femton av sammanlagt tjugoen institutioner gjorde si. Men bland dem ingar inte
universiteten som lag kvar pd samma nivi. Om man i en virld dir minga andra
tappar i fortroende, lyckas sta still eller till och med gi fram nigot lite; blir effekten
att man relativt sett forstirke sin position. S kan universitetens starka men stil-
lastdende fortroenderesultat tolkas.

Ett annat utmirkande drag f6r beddmningen av universitet och hégskolor 4r att
det dr yteerst fi som har litet fortroende. Av de tjugoen mitta institutionerna ligger
andelarna for litet fortroende klart ldgst: endast 6 procent svarar att de har litet
fortroende for universitet och hdgskolor.

Universitet och hégskolor atnjuter storst fortroende bland de yngre, i storstiderna
och bland hogutbildade. Bland personer mellan 16 och 29 ar 4r andelen stort f6r-
troende 68 procent och bland hégutbildade 69 procent, att jimféra med 48 procent
bland de ildsta och 36 procent bland de ligutbildade. Enda gruppen dir andelen
med litet fortroende dverstiger 10 procent ar bland ldgutbildade. Personer som har
kopplingar till universitet och hogskolor ocksa virderar dem hégre 4n 6vriga.

Fortroende for forskning inom sex fakultetsomriden

Foértroende for universitet som institution ir inte detsamma som fortroende for
forskning. Universitetens huvuduppgift ir utbildning, inte forskning. Onskar
man specifikt att komma dt fortroende for forskning maste man studera det mer
direkt. Och det gér SOM-institutet genom att mita minniskors fértroende for
forskningsverksamheten inom sex preciserade vetenskapsomréiden.

Resultaten av mitningarna har varit mycket likartade genom alla &r. Svenska folkets
fortroende dr hogst for medicinsk forskning, f6ljt av teknisk och narturvetenskaplig
forskning och sedan ir det ett hopp ned till fértroendet for samhillsvetenskaplig,
utbildningsvetenskaplig och humanistisk forskning. Resultaten ar ocksd mycket lik-
artade nir det giller hur frtroendet har férindrats. Det har lingsamt forsvagats for
alla sex forskningsomradena, men med en tilltagande hastighet under senare ar. Mest
har medicinsk och teknisk forskning tappat i fértroende — fran hoga 84 respektive
72 procent med ett mycket eller ganska stort fortroende bland allminheten 2002
till 72 respektive 57 procent 2012, nedgingar med 12 respektive 15 procentenhe-
ter. Minst utforsbacke i fortroendet uppvisar humaniora med en nedgéng fran laga
37 procent 2002 till 31 procent 2012 — ett tapp pa 6 procentenheter (se figur 2).

Storre delen av fortroendenedgingen for alla de sex forskningsomradena — utom
f6r medicin — kan lokaliseras till perioden efter 2010. Undantaget ir medicinsk
forskning som redan dren 2002-2005 bérjade gé ned tydligt i fértroende och som
sedan dess inte aterhimtat sig — och som efter 2010 tappat ytterligare i tilltro. Ovriga
fem forskningsomridden uppvisar endast mycket sma fortroendetapp fram ¢ill 2010,
men som accelererat sedan dess.?
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Figur 2 Andel mycket/ganska stort fortroende for forskning inom sex olika
vetenskapsomraden 2002-2012 (procent)
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Kommentar: Enkatfragan lyder: "Allméant sett, vilket fértroende har Du fér den forskning som bedrivs
i Sverige inom féljande omraden?” med svarsalternativen mycket eller ganska stort, varken eller,
ganska eller mycket litet samt ingen uppfattning. Procenten ar beraknad bland dem som bevarat
respektive delfraga, inklusive svaret "ingen uppfattning”. Se vidare Sternvik 2013.

Kalla: Den nationella SOM-undersokningen.

Det 4r viktigt att betona att vad vi talar om dr nedgangar i andelen svenskar som
uttalar ett mycket eller ganska stort fortroende for de olika forskningsomradena.
Den nedgingen beror i huvudsak inte pa att andelen som hyser ett litet f6rtroende
okat over tid. Minskningen i fortroende orsakas istéllet av att andelen personer utan
uppfattning har blivit stérre. Allt fler svenskar har ingen bestimd fortroendeuppfatt-
ning nir det giller forskning och/eller upplever att det blivit svarare att ta stillning.
Den tidigare fortroendefulla instillningen har f6r en del minniskor férbytts i en
avvaktande icke-dsikt.

Andelen svarande som uppger “ingen uppfattning” eller siger att de varken har ete
stort eller litet fértroende f6r de olika forskningsomradena har for medicin kat fran
14 procent 2002 till 26 procent 2012 (+12 procentenheter). Motsvarande 6kningar
ir +14 procentenheter for teknik, +7 for naturvetenskap, +5 for samhillsvetenskap,
+10 f6r utbildningsvetenskap och +6 f6r humaniora.

Det hade varit mycket allvarligare om det varit andelen med ett litet fértroende
som hade gitt upp — om forskningsomridena hade ficc vidkinnas en 6kande andel
med explicit "misstro”. Men sd 4r det inte, dtminstone inte for de tre naturorienterade
forskningsomradena. Fér medicin dr andelen svarande som anger ett ganska eller
mycket litet féreroende 2 procent bdde 2002 och 2012 (+0 procentenheter). For
teknik och naturvetenskap ir motsvarande siffror enbart 1 procent 2002 likvil som
2012 (+0). Ser vi pa samhillsvetenskap ar andelen med ligt fortroende 3 procent
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2002 som 6kar till 5 procent 2012 (+2 procentenheter). Motsvarande andelar 4r 6
respektive 8 procent f6r utbildningsvetenskap (+2) och 5 respektive 7 procent for
humaniora (+2). Med andra ord finns det en viss men mycket blygsam 6kning for
den uttalade “misstron” mot, eller i varje fall tveksamheten infér, forskningen inom
samhillsvetenskap, utbildningsvetenskap och humaniora.

Men huvudslutsatsen stdr sig — fértroendestddet for de sex forskningsomradena
har forsvagats och det beror frimst pé att svenska folket blivit mer obestimda. Ett
hoégt fortroende for forskning ir inte lika sjdlvklar i dagens Sverige. Férsvagningen
har dock endast till en mindre del férorsakats av att andelen svenskar med ett lage
fortroende har okat. Det 4r de tveksamma som blivit fler. Eftersom forskning inte ir
ett omradde manga minniskor ar sirskilt insatta i ir obestimdhet inget dverraskande;
snarare det naturliga.’ Och intressant nog — och som en trést for dem som vill se ett
hégt fértroende for forskning —dr uppgangen i andelen tveksamma och minskningen
i féreroendestddet for forskningen minst tydligt bland hogutbildade personer.

Minniskor med universitetsutbildning har alltid haft ett storre fortroende for
forskning in minniskor med kortare utbildning, alltsd samma ménster som vi sett
i friga om fortroendet f6r universitet och hogskolor. Det dr ocksa ett forvintat
ménster. Personer med universitetserfarenheter bér rimligen vara nagot bittre
insatta i forskning in minniskor utan erfarenhet frin hogre utbildning. Och det
4r naturligtvis helt centrale f6r trovirdigheten hos en verksamhet att fortroende dr
storre bland insatta 4n bland oinsatta. Nir det giller medicinsk forskning 2002-
2012 har exempelvis andelen med ett mycket eller ganska stort fértroende minskat
med 14 procentenheter bland minniskor utan universitetsbakgrund jamfort med 8
procentenheter bland hégutbildade. Motsvarande siffror f6r samhillsvetenskaplig
forskning dr -10 procentenheter bland personer utan universitetsutbildning
mot -3 bland minniskor med en hégre utbildning. Forskningsfrtroendet faller
alltsd bland béde lig- och hogutbildade, men klart mest bland minniskor utan
universitetsbakgrund.

Nirhetsfaktorns betydelse ir tydlig dven nir det giller vilken utbildning man
har. De som ir utbildade naturvetare eller tekniker har stérre fértroende f6r dessa
forskningsomraden dn personer med annan imnesbakgrund. Utbildningsvetenskap
dtnjuter storst forcroende bland personer med pedagogisk utbildning. Monstret dr
i huvudsak stabilt.

Viljan att forskningssatsa

Vad som in f6rorsakat nedgéngen i forskningsfortroendet kan konsekvenserna bli
bekymmersamma. Det kan pa sike bidra till minskade forskningsresurser och ett
ointresse att ta till sig vetenskapliga resultat. Vi vet sedan tidigare att tilltron il
forskning har en koppling till intresset och viljan att satsa pd forskning i Sverige.
Minniskor med ett lagt fortroende f6r vetenskap och forskare dr mindre positiva
till att vi i Sverige satsar pa avancerad forskning jaimfort med personer med en stor
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tillit dill forskningsverksamhet. Man vill inte satsa pd det man inte tror pd eller inte
har ndgon uppfattning om. I den nationella SOM-undersokningen studerar vi
regelbundet sedan 2002 hur viktigt de svarande anser det ir att Sverige inom olika
vetenskapsomraden bedriver forskning pa virldsbistaniva.

Mitningarna giller saledes intresset att forskningssatsa, och inte direke minnis-
kors villighet att satsa skattemedel eller insamlingspengar pé olika vetenskapsfilt.
Men det ir inte ett orimligt antagande att det finns ett samband. Tycker man det
ir viktigt att satsa pd forskning 4r man mer positiv till ekonomiska insatser an om
man inte ir intresserad av att forskningssatsa. Sambandet mellan onskan att satsa
pa forskning och graden av forskningsfortroende kan iakttas for alla vara studerade
forskningsomrdden. I genomsnitt héller sig korrelationerna kring +.20; ju hogre
grad av forskningsfértroende desto viktigare tycker man det ar atc Sverige satsar pa
spetsforskning. Vi kan se ett hogt forskningsfértroende som en forutsittning for
att de manga minniskorna skall vilja sitta av skattemedel och insamlingspengar till
framtidens forskning.

Eftersom fortroendet for forskning lingsamt har eroderat i Sverige under de senaste
tio dren dr farhdgan att ocksa svenska folkets vilja att forskningssatsa har urholkats
négot. Vi siger farhiga dven om ett mer neutrale sprakbruk ir skulle vara att tala
om en hypotes. Men dir ir vi inte neutrala. Vi vill se mer forskningssatsningar.

SOM-institutet har sedan 2002 systematiskt frigat om vikten av att satsa pa vad
vi kallat virldsbistaforskning inom ett tjugofemtal vetenskapsfilt. Undersokningen
2012 omfattar tio omraden. Sex av dem ingick ocksa i studien 2002 vilket mojlig-
gor en analys av hur viljan att forskningssatsa har forindrats. Resultaten i figur 3
redovisar hur opinionsstodet har utvecklats f6r dessa sex forskningsomraden under
perioden 2002-2012. Var farhaga/hypotes besannas. Viljan att forskningssatsa ir
ligre 2012 jamfort med 2002 {6r fem av de sex vetenskapsomridena.

Andelen av de svarande som anser att det dr mycket viktigt att Sverige satsar pa
virldsbistaforskning inom canceromradet dr 78 procent 2002 men minskar till 74
procent 2012 — en nedging med 4 procentenheter. Motsvarande nedgingar ir -6
for forskning om I'T, -5 £6r miljoforskning, -4 £6r forskning inom genteknologi, och
-3 for historieforskning. Endast nir det giller forskning om energi kan vi notera en
svag uppgang med 1 procentenhet.

Slutsatsen att viljan att forskningssatsa minskat forstirks yteerligare om vi skir-
skadar resultaten for ytterligare sex forskningsomraden for vilka vi har lingre tids-
seriemitningar, om in inte for hela perioden 2002-2012. Viljan att forskningssatsa
pé reumatiska sjukdomar har minskat med 9 procentenheter mellan 2004 och
2011, med 16 for forskning om teknik mellan 2003 och 2011, med 7 nir det giller
pedagogisk forskning mellan 2002 och 2011, med 5 {6r forskning inom national-
ckonomi mellan 2003 och 2011 och med 6 f6r rymdforskning mellan 2004 och
2011. Viljan att satsa pd forskning om transporter har dock 6kat négot frin 26 till
28 procent mellan 2002 och 2010 (+2).
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Figur 3 Andel mycket viktigt att Sverige satsar pa forskning pa
vérldsbdéstaniva (procent)
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Kommentar: Enkatfragan lyder: "Hur viktigt anser Du det &r att i Sverige satsas pa forskning pa
vérldsbéastaniva inom féljande omraden?” med svarsalternativen mycket, ganska, inte sarskilt,
inte alls viktigt samt ingen uppfattning. De sex omradena i figuren har ingatt i undersdékningen vid
angivna ar. Ytterligare ett tjugotal omraden har studerats men inte alltid &ven 2002 respektive 2012.

Kalla: Den nationella SOM-undersokningen.

Men den tunga slutsatsen rubbas inte. Bland tolv olika forskningsfilt indikerar
svenska folket en minskande vilja att forskningssatsa f6r tio av dem. Tydligast dr
nedgangen for teknisk forskning. Det dr ocksa for forskningsomradet teknik som
fortroendet minskat mest sedan SOM-institutets forsta matning ar 2002.

Har vetenskapen gjort livet bittre eller simre?

En mycket tuff utvirderingsfriga som SOM-institutet stillt ndgra gdnger dr hur
svenska folket bedémer nyttan av vetenskapen for vanliga minniskor. Fragan har
toljande lydelse: ”Anser du att den vetenskapliga utvecklingen under de senaste drti-
ondena har gjort liver béittre eller simre for vanliga minniskor?” Svarsalternativen ir
fem fran mycket battre till mycket simre plus ett "ingen uppfattning”-alternativ.
Mycket klara majoriteter har alla ar svarat pd den positiva sidan — vetenskapens
utveckling har gjort livet bittre f6r vanligt folk (se figur 4). Men andelen som avger
detta positiva svar har minskat lingsamt — frin 78 procent 2002 &ver 76 procent
2006 ned till 72 procent 2012. Inte en lavin som gir, mer som en lingsamt smiltande
glacidr. Men i en grupp ser det dndd oroande ut. Bland lagutbildade har andelen
som anser att forskningen gjort livet bittre f6r vanliga mianniskor minskat fran 74

253



Soren Holmberg och Lennart Weibull

procent 2002 till 58 procent 2012. Men bland hégutbildade ligger andelen bada
dren pa ungefir samma nivd. Hégutbildade menar siledes att den vetenskapliga
utvecklingen har gjort det bittre for vanliga minniskor, men de minniskor som
saknar universitetsbakgrund verkar inte lika vertygade.

Figur 4 Bedémning av den vetenskapliga utvecklingens féljder fér vanliga
mdénniskor de senaste 20 aren 2002-2012 (procent)
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Kommentar: Fragan lyder: "Anser du att den vetenskapliga utvecklingen under de senaste artion-
dena har gjort livet béttre eller sémre for vanliga ménniskor?”. Svarsalternativen ar mycket/nagot
battre, varken eller, nagot/mycket sémre plus ingen uppfattning. Procenten har beraknats bland
dem som besvarat fragan, inklusive svaret “ingen uppfattning”.

Kalla: Den nationella SOM-undersdkningen.

Resultaten ir dt det dystra hallet, men precis som nir det giller forskningsfortro-
endet dr det andelen svarande utan bestimd dsikt som gar upp, inte andelen som
uttryckligen anger att vetenskapsutvecklingen haller pd atc gora livet simre for vanliga
minniskor. Andelen svarspersoner som explicit angett att det dr forsdmringar som
giller har inte dverstigit 5 procent i nigon mitning. Nir vi ytterligare granskar olika
gruppers beddomningar kan vi inte heller se nagra storre skillnader férutom mellan
lag- och hogutbildade. Lite mer skepsis finns bland de allra yngsta och bland boende
pa landsbygden samt en storre vetenskaplig uppbackning bland dem som har sin
bakgrund inom pedagogik.
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Elfenbenstorn pé gott och ont

Den slutsats vi kan dra av vara mitningar ir att det sjilvklart héga positiva opini-
onsstod som forskning har haft tidigare inte ér lika sjilvklare lingre. Men det dr
inte misstro eller avstindstagande som blivit vanligare. Det som har blivit vanligare
ir istillet tveksamhet och kanske ocksa en ovilja att in blanco och oreserverat ge
stod &t vad som bara f6r ett tiotal ar sedan var narmast sakrosanke — Vetenskap och
Forskning. Idag ir inte forskning lika okritiskt hyllad och inte heller lika helig.
Och det dr kanske pa sitt sitt en forbittring, eftersom det antyder en storre kritisk
kompetens hos allmanheten. Men det hindrar inte att det svider bland oss forskare
nir forskningsfértroendet gar ned.

Det kan diskuteras vad som kan ligga bakom den iakttagna forindringen. Vi har
ivara arliga analyser diskuterat olika férklaringar. En utgdngspunkt har varit att det
i stor utstrickning borde vara mediebilden som har betydelse, eftersom de flesta
minniskor inte har kontakt med eller erfarenhet av vetenskaplig verksamhet. Vi har
pekat pd uppmirksamheten f6r forskningsfusk eller vetenskaplig oredlighet. Idag har
medierna en obetydlig rapportering om sidana negativa forhéllanden och vi har inte
kunnat finna nagon storre 6kning som sammanfaller med nedgingen i fértroende.
Var killa ir Mediearkivet Retriever.* En annan hypotes ir att stor uppmirksamhet
for vetenskap i sig bidrar till act delade meningar kommer fram i medier, ndgot som
kan skapa en viss tveksamhet hos allminheten om vad forskare egentligen sysslar
med. Inte heller den hypotesen later sig enkelt bekriftas, ndr vii Mediearkivet noterar
att uppmirksamheten for forskare och vetenskap ligger pa ungefidr samma nivé det
senaste decenniet. En tredje mojlighet ir att det sjunkande fortroendet ir en effeke
avvad som hintinom ndgot sirskilc omrade. Hir kan man fundera pa klimatfragan,
kirnkraften med Fukushimaolyckan och kvaliteten pa det vi dter. S& langt 4r alltsa
slutsatsen att vi inte har nigon entydig férklaring till nedgingen i fértroendet for
forskning. Det rider idag en allmin uppfattning om att forskningen har kommit
dtminstone halvvigs ut ur elfenbenstornet men i allmédnhetens 6gon rader indé en
okad osikerhet om vad forskarna gér och vad de faktiskt bidrar med.

Noter

I TSOM-frigan om institutionsfértroende fir de svarande bedéma fértroendet for

universitet/higskolor. Det studier som genomforts pd regional niva pekar pa att
universitet atnjuter storre fortroende dn hogskolor. Det senare giller dock inte
specialhogskolor. Beddmningarna paverkas dven av nirheten till universitetet
respektive hogskolan (Nilsson och Weibull, 20105 Sternvik, 2013)

Nagra resultat frin mitningarna 2011 redovisas inte i figuren. Det beror pa att
vi pd goda grunder misstinker att mitningen 2011 inte ger ett rittvisande utfall
pa grund av en sk kontexteffekt. Fragebatteriet med forcroendefrigorna for de sex
forskningsomradena placerades pa ettannorlunda stille i SOM-formulédrec 2011
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jimfort med var nagonstans fragorna brukar vara placerade. Det ledde till en stor
okning i andelen “ingen uppfattning”-svar och en motsvarande stor minskning
iandelen fortroendesvar. Nir de relevanta frigorna dterplacerades pd sin vanliga
plats i formuliret 2012 étergick andelen “ingen uppfattning”-svar till samma
nivéer som 2010. Andelen fortrondesvar dtergick ocksa till en liten del, men inte
fullt ut, dll nivderna frin 2010. Andelen mycket eller ganska stort fortroende
for de olika forskningsomridena var f6ljande i den kontextdrabbade mitningen
2011: Medicin 64 procent, Teknik 53, Naturvetenskap 48, Samhillsvetenskap
37, Utbildningsvetenskap 31 och Humaniora 30 (se Sternvik 2013).

Detta syns tydligt i SOM-institutets mitningar av fortroende for olika yrkes-
grupper dir gruppen “forskare” ingétt i studierna sedan starten 2002. I de
undersokningarna varierar andelen “ingen uppfattning’-svar mycket oregelbun-
det och "oférklarligt” mellan som minst 7 procent (2007 och 2012) till som
mest 24 procent (2010). Om man tar resultaten ad notam har andelen med
ett mycket/ganska stort fortroende f6r forskare minskat frin 67 procent 2002
till 61 procent 2012. Men det skall ha varit ldga 51 procent 2010 nir andelen
ingen uppfattning var héga 24 procent. I undersskningarna 2002 och 2012 ir
andelen ingen uppfattning 9 respektive 7 procent (Sternvik 2013). Om vi endast
beriknar fortroendet f6r forskare bland personer med ett explicit fortroendesvar
mellan mycket stort till mycket litet, inklusive svaret varken eller, far vi fram
foljande tidsserie. Andel mycket/ganska stort fértroende for forskare bland dem
med en asikt: 2002 74 procent, 2003 66, 2004 73, 2005 60, 2006 62, 2007
67,2008 65, 2009 ingen mitning, 2010 67, 2011 64 och 2012 66. Med andra
ord en nedging 2002-2012 med -8 procentenheter, ungefir som for de olika
forskningsomradena. Men 2010-2012 endast en nedging med -1 procentenhet,
klart mindre 4n f6r de sex forskningsomradena.

Sokningen ir gjord 2013-05-08. I analysen ingir f6ljande medier: Rapport,
Aktuellt, Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Goteborgs-Posten, Sydsvenskan,
Aftonbladet och Expressen. For tidningarna har den tryckea upplagan anvints.
Sokningen baseras pa sdkorden forskningsfusk, forskarfusk samt vetenskapligt fusk.
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