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FURORD

Regeringsformens § 49 fastsldr att "riksdagen representerar
svenska folket". Det svenska statsskicket 4r uppbyggt enligt
den representativa demokratins principer. Beslutsfattande
skall ske i tvd steg. Folket (viljarna) utser representanter
som fattar beslut & folkets vignar. Avhandlingens titel an-
spelar pd ett formellt statsrittsligt f&rhdllande.

Vad innebdr det? Hur ser relationerna mellan viljare och
valda ut 1 det svenska politiska systemet? P& vad s&tt, och
hur, representeras v#dljarnas uppfattningar och intressen av
riksdagsmidnnens attityder och agerande i riksdagen? Hur fun-
gerar den representativa demckratin 1 Sverige? Representerar
Riksdagen svenska folket? .

Fridgestdllningarna 4r klassiska 1 s&vil den politiska som
den samhéllsvetenskapliga debatten. Den statsvetenskapliga
forskningen har belyst dem ur mdnga olika synvinklar (stats-
rdttsligt, 1dé&historiskt, normativt).

Representationsundersdkningen, inom vars ram denna avhand-
ling dr utarbetad, s&ker besvara dessa "gamla" frdgor med
hjdlp av en "ny" metodik: beteendevetenskapliga metoder och

intervjuunderskningar.

Representationsundersdkningen dr ett kollektivt forsknings-
projekt vid Gbteborgs universitets statsvetenskapliga insti-
tution. Ett tiotal personer d&dr, eller har varit, knutna till
undersékningens forskargrupp. Professor Bo Sdrlvik har allt-
sedan starten &r 1968 varit projektledare.

Representaticnsunderstkningens databas bestdr av:

(1) Vidljarundersdkningar vid valen 1964, 1968 och 1970.
(Unders8kningarna ingdr i en s k panelstudie.
Till en viss del har samma individer intervjuats
sdvdl 1964 som 1968 och 1970.)

(2) En rikedageundersdkning: Intervjuer med andra kamma-
rens ledam&ter under &ren 1968 och 1969.

(3) En voteringsundersékning, som omfattar andra kammarens
omrdstningar (r&strékningar)under &ren 1967 - 1970.



Samtliga intervjuunderstkningar, bade med vdljare och riks-
dagsmén, har genomfdrts 1 samarbete med Statistiska central--
byréns utredningsinstitut. Anslag fré&n Riksbankens jubile-
umsfond och Statens rdd f&r samhillsforskning har finansi=-
erat Representationsundersdkningens forskningsprogram.

En akademisk avhandling dr aldrig ett enmansarbete &dven om
endast ett namn &terfinns pd titelbladet. Detta gdller spe-
ciellt om avhandlingen dr en produkt av ett kollektivt
forskningsprojekt. I f&rsta hand dr jag skyldig min hand-
ledare, professor Bo Sdrlvik, ett stort tack. Professor
Sdrlvik har ¥gnat mer tid och intellektuell kapacitet &t
mitt avhandlingsarbete &n vad man normalt kan, och bdr,
féxrvinta slg av en handledare.

Representationsundersdkningen ingdr i ett internationellt
forskningsprogram. Professor Warren Miller (University of
Michigan) och professor Aage Clausen (Ohio State University)
har deltagit 1 planeringen av den svenska studien. Jag vill
tacka dem bdda f&r det stimulerande intresse de visat f8r
mitt forskningsarbete.

Kritik och synpunkter frén samtliga medlemmar i projektet
har satt sina spdr i avhandlingen. Jag tackar dem kollek-
tivt. I mitt arbete har jag frémst samarbetat med Per-Anders
Roth och Olof Petersson. Deras Oppenhjirtiga kritik och stln-
diga uppmuntran har varit en ovidrderlig hjilp.

Avhandlingsf¥rfattande dr inte bara ett intellektuellt &ven-
tyr. Det involverar ocksd en midngd arbetsuppgifter av en
mycket konkret natur (renskrivning, kontrollgranskning,
stencildragning m m). Till sist vill jag rikta ett varmt
tack till alla dem som under &rens lopp deltagit vid den
tekniska produktionen av avhandlingen: Anna-Gun Andersson,
Ann~Britt Fernhall, Birgitta Kjellevi, Gunnar Lind, John
Lundin och Siv Sundell.

GSteborg i januari 1974
Sbren Holmberg
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KAPITEL 1

EMPIRISKA STUDIER AV DEN REPRESENTATIVA DEMOKRATIN

Akademiska avhandlingar och vetenskapliga bdcker 8verhu-
vudtaget inleds ofta med en mindre utliggning som visar
att fdrfattarens Hmne inte behandlats tidigare eller att
det behandlats felaktigt eller otillrdckligt. I mdnga
fall ligger det vil ndgon sanning i uttalanden av detta
slag. Antalet besvarade fradgestdllningar ¥r alltid mind-
re dn antalet obesvarade 1 de flesta vetenskaper. Men
dessa utldggningar har inte enbart funktionen att upp-
lysa ldsarna om hur en forskares studier f8rhdller sig
till tidigare forskning i 8mnet. De syftar ocksd till
att rdttfirdigg¥ra &r av svett och méda, att plvisa ori-
ginaliteten i det man gjort. Ingen tycker om att behdva
erkdnna att han upptaékt vdl kartlagda l&nder.

Hur skall man kunna applicera detta akademiska knep p&

en avhandling om den representativa demokratin? Man kan
inte hdvda att dmnet inte behandlats av den tidigare
forskningen. Inget begrepp inom den politiska teorin har
diskuterats s& mycket som demokratibegreppet. Man kan in-
te heller ddma ut allt vad som gjorts som felaktigt. Lit-
. teraturen dr sd enorm, att dven om man f8rkastar majori-
teten av de studier som genomf¥rts sd kvarstdr ett "be-
svérande" antal goda undersSkningar.



Om man vill réttfirdiggbra en studie av den representati-
va demokratin s& mdste man utnyttja argumentet att den
behandlats otillrdckligt. Det kan vid en f8rsta anblick
fbrefalla paradoxalt. Tusentals b&cker har skrivits om
demokratins villkor och problem och 4ndd 8r det inte
tillr¥ckligt. L¥sningen pd denna skenbara g&ta ligger i1
den typ av forskning som bedrivits kring demokratibegrep-
pet och som lagts till grund f£8r majoriteten av de bdcker
och utredningar som existerar i dmnet.

Den statsvetenskapliga litteraturen om demokrati k#nne-
tecknas av en slagsida som &terfinns pd det metodologis-
ka planet, dvs 1 det sdtt pd vilket statsvetare angripit
dmnet. De klassiska teoretikerna arbetade med en normativ
och analytisk metod, ofta parad med historiska exemplifi-
eringar. Rosseau och J.S. Mill konstruerade begreppssys-
tem och ldealmodeller, och f&rsdkte 8vertyga omvdrlden om
hur det bdsta av statsskick borde se ut.l) I sentida stats-
vetenskap lyser denna typ av normativa studier i stort
sett med sin fré&nvaro. Virderelativismens segertdqg har,
om inte omdjliggjort sd dock,f8rsvidrat vetenskapliga stu-
dier av vilken styrelseform som #r den ideala.z) Normati?
va utsagor kan inte "vetenskapligt" beldggas eller falsi-
fieras. ‘

Mills och Rosseaus nutida efterfdljare som demokratiska
teoretiker bygger inte upp normativa system, de konstru-
erar analytiska modeller som i1 teorin skall kunna testas.
(Robert Dahl, Anthony Downs och kanske ocks& Leif Lewin
dr exempel ﬁi forskare inom denna genre).3) Det abstrak-
ta modellbyggandet kombineras ofta med en id&historisk
eller id&kritisk ansats. Klassikernas och andra statsve-
tares tankdf kring demokratin skirsk&das och kartliggs.
Tingsten &r vidl det klassiska exemplet inom svensk stats-
kunskap pd en forskare som arbetade med en id&kritisk me-
tod vid analysen av demokratibegreppet.4)Kvantitativt
sett har den i1d&historiska och idé&kritiska metodologin
dominerat inom den statsvetenskapliga forskningen kring
demokratin. Ironiskt uttryckt sd har statsvetare ldst
varandras b8cker och skrivit nya bScker om varandras syn-
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punkter. Detta dr en form av empirisk vetenskap (att
kartldgga vad Platon, Rosseau, Madison, Mill och Schum-
peter sagt om demokratin &r naturligtvis empiri) som all-
tid riskerar att hamna 1 ett fruktldst ekorrhjul. Debat-
ten midste f8rses med brinsle utifrdn. Ndgon midste 4& och
dd "g& ut" och undersdka den verklighet som diskuteras.

Den analytiska eller id&historiska skolan har emellertid
aldrig drabbats av n&gon akut bré&nslebrist. Det har under
de senaste 50-60 &ren alltid funnits statsvetare som em-
piriskt belyst delar av den "verklighet" som demokratimo-
dellerna anses avblilda. Fram till 1930-40-talen dominera-
de historiskt och statsrdttsligt orienterade studier.
Statsvetare har kartlagt partisystemens och den allmdn-
na r¥strédttens framvixt och genombrott. De liberala demo-
kratiernas konstitutionella regelsystem, parlamentarismen,
folkomr&stningsinstitut, valsystem, har ingdende beskri-
vits. Man kan inte anklaga den "&ldre" statsvetenskapen
f6r att den var cempirisk. Den var empirisk &ven om in-
riktningen primdrt var historisk, konstitutionell och
idéhistorisk och syftade till att beskriva institutioner,
lagar och politiska idé&er. Den "#ldre" statskunskapen
dgnade mer energl &t att analysera gdngna tiders erfaren-
heter &n &t att studera sin egen samtid. Det brdnsle som
denna skola av empiriskt orienterade statsvetare till-
férde demokratidebatten var inte irrelevant men "biased"
till f&rmdn f&r 1800-talets och det tidiga 1900-talets
situation.

Under 1930- och 40-talen bdrjade den empiriska statskun-
skapen att dndra karaktdr, forst i USA och sedan i Europa.
Den statsrédttsliga och institutionsfokuserade "historis-
ka" forskningen kompletterades med en beteende- och nu-
tidsorienterande forskning. Statsvetare bSrjade studera
hur individerna 1 de demokratiska systemen beteddeé sig.
Ett nytt slags kunskap b8rjade tillfbras demokratidebat-
ten. Data om bdde elit- och massbeteende producerades.
Tv& nya specialomrdden inom statsvetenskapen,- legisla-
tivt beteende och viljarbeteende, sdg dagens ljus. In-
tervjuformuléiren och datatekniken gjorde sitt intdg.
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De problem som den beteendevetenskapligt orienterade
statskunskapen belyste var naturligtvis relevanta f8r

de olika demokratimodellerna, men pd ett begrinsat sHtt.
Valforskningens picnjdrer, Lazarsfeld, Ann Arborskolan,
Sdrlvik 1 Sverige, var till en b¥rjan frimst intressera-
de av mikropolitiska fradgestdllningar. Varfdr r¥star vil-
jarna som de g¥r? Man kartlade orsaker till individuellt
vdljarbeteende, inte effekterna av v#ljarnas samlade age-
rande.

De makropolitiska problemen (t ex kontrollerar vdljarna
de politiska ledarna genom valinstitutionen, eller demo-
krati som massdeltagande i beslutsfattande eller som kon-
kurrens mellan elitgrupper) negligerades inte. Man speku-
lerade kring dem, men studerade dem inte 1 ndgon egentlig
mening.s) Kunskaper om v#dljarbeteende dr enbart en av
flera pusselbitar som beh8vs fér en beddmning av demokra-
timodellernas relevans. En annan &r kunskap om de poli-
tiska ledarnas agerande. Under 1940- och 1950-talen stu-
derades vdljar- och legislativt beteende parallellt utan
att resultaten 1 ndgon stdrre omfattning integrerades,
och framférallt utan att relationerna mellan massa och
elit, mellan viljare och valda, analyserades.

Den beteendevetenskapliga statskunskapens plonjdrperiod,
ca 1940 - 1960, producerade kunskap om b&de elit- och
massbeteende, men mycket lite om relationerna mellan elit
och massa. Eftersom demokratibegreppet avser att avbilda
ett relationellt f¥rhdllande, maktrelationen mellan vidl-
jare och valda, si saknades en visentlig pusselbit.

F8rst under 1960-talet bdrjade statsvetare pd allvar att
emplriskt fbrstka belysa denna felande l&nk. Under de
sista 10 &ren har en mdngd forskningsprojekt startats
kring detta problem. Knnu si linge har emellertid mycket
£f4 projekt slutfdrts och de resultat som fdreligger gHl-
ler fridmst fOr USA:s politiska system.s)

Det 8r ur midnga synpunkter fdrvédnande, men likv4l ett
faktum, att den f£8r den demokratiska teorin sd centrala
frdgan om hur relationerna mellan vdljare och deras
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representanter ser ut, knappast ens blivit belyst. Det 4r
mot denna bakgrund som f8religgande avhandling skall ses.
En jdmf8rande empirisk studie av riksdagsmén och vidljare
fyller ett behov. Den beh¥vs f&r att ge brénsle &t blde
den politiska och vetenskapliga debatten kring den rep-
resentativa demokratins funktionssétt.

REPRESENTATIONSUNDERSUKNINGEN - DATAMATERIALET

Riksdag och valmanskdr 4r "sj#lvklart" relevanta undersdk-
ningspopulationer f¥r en studie av den representativa
demokratin, men de dr inte de enda tdnkbara. Den repre-
sentativa beslutsmetoden anviénds ju inte enbart inom na-
tionella politiska system. Teorier kring den representa-
tiva demokratin kan #ven testas p& data fr&n olika sub-
system., Representationsundersdkningen, det forskningspro-
jekt 1 vilket denna avhandling ingdr, har sdledes inte
monopol pd analysen av den representativa demokratin i
Sverige. Andra projekt arbetar i mdngt och mycket med
samma problem fast med andra undersdkningspopulationer.
Inom bdde kommunal- och partiforskningsgrupperna liksom
inom det av Leif Lewin ledda fackf8reningsprojektet pa-
gdr jémférande elit—masstudier.7

Representationsunders&kningen 4r, i f8rhdllande till
problemstdllningarnas omfattning, ett mycket ungt forsk-
ningsprojekt. Det startades under Bo SHrlviks ledning pé
vdren 1968. Projektets syfte ¥r tvafaldigt: (1) Att em-
piriskt belysa ett antal centrala relationer mellan vil-
jare och valda pd rikspolitisk nivd i Sverige och (2) att
konstruera matt och ta fram resultat som 8r komparativa
med jdmf&rbara studier i andra politiska system. (I t ex
USA, England, Frankrike och Holland arbetar forskningspro-
jekt med samma mdlsdttning och uppliggning som represen-
tationsundersbkningen.)8)

Representationsprojektet kunde anknytas till de valunder-
sSkningar som bedrivits vid statsvetenskapliga institu-
tionen i Gbteborg alltsedan mitten av 1950-talet. (Samt-
liga andrakammarval fr o m 1956 &rs till 1973 &rs finns
representerade i institutionens dataarkiv, som 8r en av
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de mest omfattande datasamlingar av detta slag i v#rlden.)

Representationsundersdkningens viljarmaterial kommer fran
intervjuundersdkningar vid tre val under 1960-talet: 1964,
1968 och 1970. Samtliga studier omfattade ett representa-
tivt urval p& ca 3 000 vdljare (till vissa delar samma
individer eftersom de tre understkningarna ingick 1 en
panelstudie). 1968 &rs valunderskning var den mest om-
fattande av de tre (lingre intervjutid, fler fr&gor), och
1968 &rs intervjuformul¥r speclalkonstruerades, i st¥rre
utstrdckning &n 1964 och 1970 &rs, f¥r representationsun-
ders8kningens syften.

Den 6vervidgande delen av de resultat som kommer att pro-
duceras ilnom representationsundersdkningens ram kommer
att, vad glller v&ljardata, bygga p& 1968 &rs studie. Det
empiriska material om vdljares attityder och beteende som
utnyttjas i denna avhandling &r t ex p& ndgot undantag
ndr enbart h&mtat frdn 1968 &rs undersdkning; eller r&t-
tare sagt frdn ett av denna underssknings tvd viljarurval,
eftervalsstudien., (1968 &rs viljarundersdkning bestdr av
tvd delurval om ca 1 500 individer vardera som tillsam-
mans och var och ett f¥r sig &r representativa fér wval-
manskdren. Det ena urvalet intervjuades f¥re och det and-

ra efter valet.)g)

De intervjuformuldr som utnyttjades vid fér- och efter-
valsintervjuerna var inte identiska. Begrédnsade ekonomis-
ka resurser i kombination med att vi vill m#ta "allt"
gjorde att vissa frdgor och analysinstrument endast &ter-
finns 1 fbrvalsundersékningen, medan andra enbart finns i
eftervalsstudien. Anledningen till att materialet frén
den sistndmnda unders8kningen utnyttjas i denna avhand-
ling dr att intervjufrdgorna kring attityd- och &sikts-
billdningen i politiska sakfrdgor primirt dterfinns i ef-
tervalsformulidret.

Den beteendevetenskapligt orienterade statsvetenskapen
har vuxit ur barnskorna nir det gdller intervjustudier av
masskaraktdr. Statsvetare och politiska sociologer har
studerat vdljarbeteende med intervjuteknikens hjdlp allt-
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sedan 1940-talet. P& elitsidan &r ldget ett annat. Mer
omfattande intervjuundersdkningar med skilda politiska
elitgrupper dr fortfarande sdllsyntheter inom statsve-
tenskapen. N&gon "sjdlvklar" och vil pr¥vad teknik har
dnnu inte vuxit fram ur de erfarenheter som gjorts, och
de metodologiska problemen vid intervjustudier med elit-
grupper har diskuterats jadmférelsevis lite, &ven om en
litteratur bdrjat védxa fram under de senaste aren.lo)

Elitundersdkningars svdrighet skall emellertid inte &ver-
drivas. Problemen dr i princip desamma som vid masstudler:
Definition av population och urval, accessproblem, mini-
mering av bortfall och utnyttjande av en relevant inter-
vjuteknik (och naturligtvis konstruktion av relevanta in-
tervjufrdgor).

Vad giller representationsunderstkningens riksdagsstudie
sd 1lYstes dessa problem pd f8ljande s&tt:

Population och urval: Riksdagspopulationen definierades som
samtliga ledam¥ter av riksdagens andra kammare under &ren
1968 och 1969. (Totalt 300 personer ddrav 233 ledamdter
av 1969 &rs andra kammare och 67 riksdagsmén fran 1968
4rs andra kammare som antingen avgick fré&n sina mandat
under vér- eller h¥stsessionerna 1968 eller som inte blev
omvalda vid valet.)ll) Ndgot urval gjordes inte. Riksdags-
studiens datamaterial bygger pd ett totalurval, dvs ur-
valsram (population) och urval sammanfaller.

Accessproblem och bortfall: Intervjuerna genomfdrdes som be-
s8ksintervjuer under viren och sommaren 1969.12) De fem
riksdagspartiernas ledningar och talmanskonferensen hade
informerats om unders8kningens syften, och "godk&nt" dess
uppldggning (utan att t ex ndgra intervjufrdgor behdvde
omformuleras eller uteslutas), innan de enskilda riksdags-

médnnen kontaktades.

Denna inledande kontakt genomf®rdes 1 tvé steg. Varje le-
damot erh6ll ett introduktionsbrev som presenterade un-
dersdkningen innan han/hon s&ktes upp av en professionell
intervjuare frdn utredningsinstitutet vid Statistiska
centralbyrdn. Bortfallet blev mycket litet. 280 av 300



ledambter intervjuades (93.3%). En Svervildigande majori-
tet av de intervjuade riksdagsmdnnen till#t dessutom att
bandspelare anvindes vid intervjuerna (267 av 280 inter-

vjuer inspelades pé band).l3)

Det f¥rh&llandet att riksdagsstudien s& vil lyckades med
att l8sa accessproblemet och minimera bortfallet kan f&r-
modligen tillskrivas tvd faktorer. (1) Uppen och f8rhil-
landevis detaljerad information om undersSkningens syfte,
som skapade ett f&rtroende f8r studien bland bdde ledande
riksdagsmin och "backbenchers". (2) Professionella inter-
vjuare (ursprungligen var det tdnkt att avhandlingsfdr-
fattarna 1 representationsprojektet skulle genomfdra in-
tervijuerna).

Relevant intervjuteknik: Riksdagsstudiens mdlsdttning 8r re-
laterad till representationsundersskningens, vilket fick
bestdmda konsekvenser f8r hur intervjufrdgorna kom att
konstrueras. Vi kunde inte utnyttja den typ av intervju-
teknik som kanske #r den vanligaste vid elitstudier: fré-
gor utan fasta svarsalternativ (s k 8ppna frdgor), sam-
talsform, fler frdgor inom omrdden dir intervjupersonen
har intressant information att l8mna - firre frdgor pad
andra ("journalistisk" intervjuteknik). Anledningen h&r-
till 8r tv&faldig. Vart syfte var att ta fram data, som
dels var jdmférbara mellan riksdagsm&n, och som dessutom
var jdmfdrbara mellan riksdagsmén och vdljare. Den "jour-
nalistiska" intervjutekniken dr effektiv nir det géller
att f&4 fram information, men den ger inte upphov till da-
ta som 4r jémf8rbara mellan olika intervjupersoner. Fri-
geformuleringar och antalet intervjufrdgor inom skilda
dmnen blir inte desamma f&r de understkta individerna.

Jdmfdrbarhetskravet gjorde att riksdagsstudien kom att
bygga pd8 en formaliserad intervjuteknik: riksdagsmdn och
véljare fick 1 stor utstréckning besvara intervjufrdgor
som var identiskt lika formulerade och hade fasta svars-
alternativ. Som "vidntat", men mer s&llan &n befarat, in-
trédffade det att ett fdtal riksdagsmi&n anklagade vissa in-
tervjufrdgor f8r att vara alltfdr ospecificerade och nai-
va, och d4rfdr vigrade att besvara dem. Men pd& det hela
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taget m¥ttes de, ur riksdagsmé&nnens synpunkt, kanske né-
got "osofistikerat" formulerade frdgorna med f8rstdelse.
Det interna bortfallet, dvs svarsvigran pd enskilda fra-
gor, blev ocksd mycket ldgt 1 riksdagsstudien. Andelen
svarsvigran ("vet inte/vill ej svara") vid de politiskt
"kénsliga" intervjufrdgorna om &sikter i skilda politiska
sakfrdgor 8r t ex mycket 1l3g (ca 1%).

Riksdagsstudiens framgdng med en relativt fast strukture-
rad intervjumetod tyder pd att den kan vara lika anvdnd-
bar vid elit- som vid masstudier.

Det intervjuformulsr som utnyttjades f&r riksdagsintervju-
erna var omfdngsrikt (ca 130 frdgor, genomsnittlig inter-
vjutid 113 minuter) och skall inte presenteras hir. De
intervjufrdgor som ligger till grund £f8r de empiriska ana-
lyserna i den f8ljande framstdllningen redovisas 1 resp.
kapitel.

SYFTE OCH DISPOSITION

Den statsvetenskapliga forskningen kring den representa-
tiva demokratin har hittills producerat mer teorl &n em-
piri. Det rdder ingen brist pd vare sig normativa eller
analytiska modeller kring den representativa demokratin,
diéremot saknas empiriska bel&gg f¥r minga av de antagan-
den och prediktioner som dessa modeller bygger pd resp
ger upphov till.

Det &r mot denna bakgrund som representationsundersdk-
ningen och denna avhandling skall ses. M&lsdttningen &4r
empirisk till sin karaktdr, inte teoretisk.

Vad betrdffar fdreliggande avhandling s& giller detta 1
ovanligt h8g grad. Syftet 4r begrédnsat. Nigon ny demokra-
tisk teori skall inte presenteras, inte heller kommer
exlsterande teorier att revideras. Vad som ddremot kom-
mer att redovisas dr empiriska data kring ett litet an-
tal fr&gest#llningar som 4r relevanta £8r olika teorier
och f8restlllningar om den representativa demokratin.

Representationsunderstkningen dr ett kollektivt forsknings-
projekt med en viss arbetsf&rdelning. Avhandlingsférfat-
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tarna inom projektet har arbetat med delvis skilda data~
material och haft olika analysuppgifter. Fbr min del har
detta inneburit en koncentration pd riksdagsstudien, vil-
ket avspeglas i avhandlingen. De empiriska analyser som
kommer att diskuteras i det f¥ljande 4r prim#rt baserade
pd riksdagsmaterialet.

Data fr&n 1968 &rs viljarundersdkning har endast anvidnts

i en begrénsad omfattning. I enlighet med projektets ar-

betsf8rdelning har jag enbart utnyttjat tvd olika slag av
uppglifter fr&n vHljarstudien: Hur viljarna rdstade (parti-
variabeln) och vilka &sikter de hade 1 ett antal politiska

sakfridgor (eakfrdgevariablerna).

Avhandlingens syfte &r anpassat till det tillglngliga da-
tamaterialet. Frdgestdllningar som férutsdtter att andra
variabler 8n parti- och sakfrdgevarilablerna fdrs in i
handlingen p& v#ljarnivd har inte kunnat analyseras 1
detta sammanhang. Denna begrinsning #r emellertid mindre
allvarlig &n den kan tyckas vid en fdrsta anblick. Rela-
tionen mellan viljarnas &sikter i olika sakfrdgor och de~
ras valda representantersg stdndpunkter i dessa fridgor &4r
en av de centrala aspekterna 1 en representativ demokrati.
Representeras viljarnas asikter 1 riksdagen?.

Frigestillningar som 4r relaterade till detta problem
kan, och kommer att, belysas utifrdn det tillgidngliga ma-
terlalet. Diremot kan man inte, 1 n&gon mer egentlig me-
ning, analysera de representativa processernas effekter
p&d relationen mellan viljare och valdas &sikter 1 skilda
sakfrdgor. En sddan analys f8rutsldtter inte endast data
frdn flera olika tidpunkter. Den f8ruts&tter ocksd att
sddana faktorer som valkretsindelningen och t ex parti-
cipationsvariablerna f6rs in i analysen. Spelar valkrets-
systemet ndgon roll? Ar t ex de socialdemokratiska vil-
jarnas &sikter i Skaraborgs lin blttre representerade av
soclaldemokraterna p& skaraborgsbinken i riksdagen 4n av
de Ovriga socialdemokratiska riksdagsledamdterna? Vilken
roll spelar politisk aktivitet? Representerar riksdagen
primért de mest aktiva vidljarnas &sikter, dvs vidljare som
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dr engagerade i och intresserade av politik och som pd
olika s&tt s@ker pdverka politikens inriktning? I repre-
sentationsundersdkningens sammanfattande bok kommer dessa
fr8gestillningar att besvaras.

De syften och frdgestillningar som viglett de empiriska
analyser som rapporteras 1 denna avhandling diskuteras i
resp kapitel. En kortfattad sammanfattning av avhandling-
ens frégestdllningar och disposition 4r kanske #nd& pé
sin plats hir. Avhandlingen 4r ju sidmlssigt omféngsrik
och dirmed ocksd svdrdverskddlig. De empiriska studierna
har f6rts till tre olika avdelningar.

Under den f¥rsta, Det representativa systemets etruktur, analy-
seras tre frdgekomplex som &r relaterade till opinions-
bildningen i ett representativt system. Hur ser sambanden
mellan olika &sikter i1 skilda sakfrdgor ut pd elit- och
massnivd? Ar opinionsbildningen strukturerad utefter en
eller ett fdtal dimensioner, vilket skulle indikera att
mer generella ideologiska uppfattningar existerar och pa-
verkar attitydbildningen i konkreta politiska sakfrdgor?
Vilka olika konfliktdimensioner karaktériserar det svens-
ka partisystemet pd riksdags- och viljarnivan? Den repre-
sentativa demokratin kan ses som en konfliktl&sningsmeka-
nism. Majoritetsregeln, periodiskt &terkommande val, ytt-
randefrihet m m dr institutionaliserade medel &gnade att
enligt vissa regler l¥sa konflikter 1 ett politiskt sys-
tem. I kapitel 2 visas vilken attitydmissig struktur de
konflikter hade, som det svenska representativa systemet
konfronterades med och stkte l8sa under slutet av 1960-
talet.

Asiktsbverensstimmelsen mellan riksdagsmin och viljare
diskuteras utifrdn flera olika perspektiv 1 kapitel 3.

Har majoriteten av de viljare som har ndgra uppfattning-
ar 1 de olika sakfrdgorna samma dsikter som majoriteten
av riksdagsminnen? Avspeglas valmanskirens opinilonsftrdel-
ningar i riksdagen? Analysen 4r koncentrerad pad skillna-
der och likheter mellan partierna. Befinner sig riksdags-
partierna till védnster eller h¥ger om sina vdljargrupper?
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Bildar riksdagspartiernas olika attitydméssiga och ideo-
logiska "avstdnd" till sina vidljare ndgot bestimt ménster?

Resultaten 1 kapitlen 2 och 3 ger en 8$gonblicksbild av
vissa centrala relationer mellan vdljare och valda 1 det
svenska politiska systemet. Analysutfallen har emellertid
en statisk karaktsr, eftersom tidsfaktorn &r konstanthdl-
len. I kapitel 4 gdrs ett f8rsdk att besvara en dynamisk
fr&gestdllning: Vilka effekter kan ett allmint val f& pd
riksdagens och riskdagspartiernas attitydprofiler 1 poli-
tiska sakfrdgor? Varje val leder till en form av genera-
tionsvéxling 1 riksdagen. Nya och ofta yngre ledambter
ersitter &ldre riksdagsmin som "frivilligt", eller pd
grund av vdljarnas votum, avgdr frdn riksdagen. Vilka
konsekvenser fick personomsdttningen till f&ljd av valet
1968 fbr riksdagspartiernas positioner i de olika under-
s8kta sakfrdgorna? Ledde generationsvixlingen till att de
fbrsk¥dts &t vinster eller h¥ger, och hur pdverkades
dsiktsrelationerna till viljarna? Studien 4r koncentre-
rad till riksdagsmaterialet och bygger pd en jimférelse
mellan 1968 och 1969 &rs andra kammare. Aldersvariabeln
och utfallet av nomineringsprocessen och valet utnyttjas
som "fbrklaringar" till varfdr riksdagspartiernas posi-
tioner fdrindrades som de gjorde.

I avdelning tre; Det representativa eystemets aktdrer: partierna,
behandlas 1 huvudsak ett enda problem: partisammanhdll-
ning. Partiernas skilda grader av sammanhdllning &r ett
centralt fenomen i varje system som k&nnetecknas av att
partier, och inte enskilda individer eller militdrjuntor,
innehar huvudrollerna inom det formella systemets ram. I
kapitel 5 diskuteras de teoretiska grunderna f8r denna ut-
saga. I samma kapitel redovisas ocksd ndgra av skdlen f&r
att betrakta en hdg partisammanh8llning som ett "demokra-
tiskt vdrde" i ett representativt flerpartisystem, som
utmirks av att vdljarna r&star pd partier och inte p& in-
dividuella kandidater.

Partiernas attitydhomogenitet i de understkta sakfrdgorna
analyseras sedan pd bade riksdags- och viljarnivadn i ka-
plitel 6., Studien gdller sdledes inte sammanhdllning i né-
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gon form av beteende, utan homogenitet i1 frédga om éasikter
1 politiska sakfrdgor. Kr partiernas rilksdagsgrupper mer
attitydmiissigt homogena &n deras véljargrupper? Br mitten-
partierna mer splittrade &n partisystemets flygelpartier?
I vilka typer av sakfridgor tenderar partierna att uppvisa
en enig front och i vilka 8r de mer splittrade?

De empiriska analyser som diskuteras fram t o m kapitel 6
har som gemensam ndmnare opinionsbildningens och de repre-
sentativa processernas "output" vad giller &siktsbildning-
en 1 politiska sakfrdgor pd riksdags- och vdljarnivan.
Samma datamaterial utnyttjas f8r att belysa flera olika
frdgestillningar (konfliktdimensioner, &sikts8verensstdm-
melse, attitydhomogenitet).

I kapitel 7 £f¥rs en ny typ av data in 1 handlingen. Prob-
lemet 4r fortfarande partisammanhdllningen, men datamate-
rialet utgdrs inte av riksdagsm#énnens &sikter i politiska
sakfrdgor utan av variabler som miter ledamSternas norma-
tiva och "psykologiska" relationer till partifenomenet.
Analysen syftar till att kartligga ett fdtal faktorer som
antas ingd som delelement i vad som kan kallas partlernas
f¥rutsdttningar f&r ett enigt handlande 1 en parlamenta-
risk situation. Faktorerna (normativ representationsideo-
logi, "psykologiskt" avstand till parti, perception av
krav pd sammanh&llning) skall ses som ett slags oberoende
variabler f&r en tinkt (framtida) studie av beteendemdssig
partisammanhdllning.

I avdelning IV, Det representativa eystemets rekryteringeprocess:
klase och ideologi i rikedagen, analyseras en klassisk och
mycket diskuterad frdgestillning utifrdn ett delvis nytt,
och 1 den tidigare forskningen f8rsummat perspektiv. Av-
speglas v8ljarnas eller befolkningens socilo-ekonomiska
sammansittning 1 de representativa demokratiernas parla-
ment? Statsvetare som studerat denna frdga har ofelbart-
kommit fram till samma svar: nej, rekryteringen till val-
da f8rsamlingar &r sned. H6gre statusgrupper, dvs dver-
klassen 4r Yverrepresenterad pd ligre statusgruppers, dvs
arbetarklassens bekostnad. Studier av denna typ bygger
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oftast pd uppgifter om sdvil parlamentarikers aktuella el-
ler senaste yrke som deras fdders yrkesposition. Procent-
f8rdelningar f6r parlament jiEmfdrs med motsvarande data
for befolkningen och man konstaterar att parlamentariker
dr en soclo-ekonomiskt "exklusiv" grupp av individer bade
vad gdller deras ursprung och deras nuvarande position.
Hir avslutas ofta analysen. Eventuellt bifogas ett antal
reflexioner av mer eller mindre spekulativ karaktlr som
skall fdrklara varfdr rekryteringsprocessens utfall &r
snedvriden. Den statsvetenskapliga forskningen har pri-
midrt analyserat den socioekonomiska avspeglingen som en
beroende variabel, som ett fenomen som skall f&rklaras.

Vad som emellertid har negligerats dr den grundléggande
fridgestdllningen: spelar det ndgon roll hur ett parlament
8r sammansatt med avseende p& soclo-ekonomiska klasser el-
ler yrkesgrupper? Fadr den sneda rekryteringen ndgra effek-
ter? Har socloekonomiska faktorer ndgot samband med atti-
tyd- och beteendevariabler bland parlamentariker? Analy-
serna 1 avdelning IV leder fram till ett prelimindrt svar
pd dessa frégor.

I kapitel 9 redovisas data kring andra kammarens och par-
tlernas soclo-ekonomiska eller klassmiéissiga sammansdttning
under 1900-talet. De resultat som dterfinns i detta kapi-
tel dr relevanta f8r avspeglingsproblematiken.

Riksdagsménnens sociala mobilitet, frd&n vaggan ¥ver f8rs-
ta yrket 1 livet och &ver yrket vid invalet 1 riksdagen
till deras aktuella yrkesposition vid intervjutillf8llet
1968/69, analyseras i kapitel 10. Hur ser riksdagsminnens
karridrvédgar in i riksdagen ut? Vilka typer av sociala
mobilitetsm&nster dominerar bland ledam&terna: fré&nvaro
av social r¥rlighet (stabilitet), uppdt- eller neddtrik-
tad mobilitet?

Trddarna dras samman 1 kapitel 11 dir analysinstrumenten
fr&n klass och mobilitetsstudierna utnyttjas som oberoen-
de variabler i en analys av riksdagsménnens "ideologiska"
vinster-hdgerpositioner. Existerar det ndgon form av sam-
band mellan klasstillh&righet, social mobilitet och vins-
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ter-h8gerattityder i1 riksdagen (och incm de olika partier-
na)? Tenderar t ex de soclaldemckratiska ledamSter som
frdmst har eller har haft personliga erfarenheter av arbe-
tarklassens villkor att ligga till vidnster om de social-
demokrater som under livet primdért tillh¥rt 8verklassen?

23






DET REPRESENTATIVA SYSTEMETS STRUKTUR






KAPITEL 2
KONFLIKTLINJER I DET SVENSKA PARTISYSTEMET: VANSTER-HUGER

En representativ demokrati f¥rutsdtter i teorin inte ndgot
partisystem. Historiskt sett har emellertid aldrig ndgon
representativ demokratl existerat utan ett partisystem.
Antalet partier och deras inb8rdes konfliktstruktur &r ett
av de centrala karakteristika som kdnnetecknar ej represen-
tativ demokrati. Tenderar partier och individer att gruppe-
ra sig i ett bestdmt m¥nster i varje sakfrdga som konfronte-
rar ett politiskt system eller dr konfliktstrukturerna oli-
ka 1 skilda sakfrigor? Det 4r en populdr uppfattning, &t-
minstone 1 den politiska journalistiken, att de flesta vis-
terl¥ndska partisystem k#nnetecknas av att skilda sakfrécor
tenderar att ge upphov till en och samma konfliktstruktur.
Partisystemen utmirks av en unidimensionell konfliktlinje
som 1 europeisk litteratur brukar bendmnas vinster-h&ger-
dimensionen, och i amerikansk kallas den liberala-konser-
vativa dimensionen.

En mingd empiriska studier 1 bade USA och Visteuropa har
visat att det existerar en sddan grundliggande konflikt-
linje. Vinster-h¥gerdimensionen &terfinns som formerande
faktor i samtliga vésterldndska partisystem.l) Men den &4r
inte den enda konfliktlinjen. Det &r en relativt drastisk
fdrenkling av verkligheten att hdvda att t ex de italiens-
ka eller franska partisystemens konfliktstrukturer dr en-
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dimensionella. Alla studerade partisystem har visat sig
vara mer eller mindre multidimensionella. I litteraturen
har man pekat p& andra visentliga dimensioner som religi-
on, sprdk, ras eller region. V8nster-hdgerdimensionens
st¥llning som den dominerande har emellertid inte ifrdga-
satts. Innehdllsligt brukar vlnster-h¥gerdimensionen de-
finieras utifrdn sakfrdgor som berdr centrala férdelnings-
och maktpolitiska problem: ekonomisk politik, socialpoli-
tik, statens f¥rhdllande till n¥ringslivet.

I det hHdr kapitlet skall det svenska partisystemets kon-
fliktstruktur analyseras. Studien bygger pd material hém-
tat frdn representationsundersdkningens intervjuer med
1968 &rs viljare och 1968-69 &rs ledam¥ter av riksdagens
andra kammare.

Dessa bdda studier 4r s3llsynt rika pd intervjufrdgor om
attitYder i politiska sakfrigor. Riksdagsunders8kningen
omfattar 28 sakfrdgor medan vdljarstudien tar upp 20 fri-
gor. Absolut sett 8r detta inte ndgra 8vervildigande siff-
ror. Den politiska debatten i slutet av 1960-talet omfat-
tade mé&nga fler problem och frdgor. De unders&kta sakfrid-
gorna dr ett urval, men ett antalsmdssigt relativt stort
urval. F& statsvetenskapliga intervjustudier, i Sverige
eller utomlands, har inkluderat fler intervjufrigor om
attityder till sakfrigor.

De politiska partierna, inte individuella v&dljare eller
riksdagsmin, kommer genomgdende att utgdra analysenheter-
na i undersdkningen. Partier, inte individer, 8r de cent-
rala aktdrerna i det formella politiska systemet. F¥ljande
frdgestdllning kommer att preciseras och diskuteras uti-
fridn empiriska data: vilka konfliktdimensioner karakt&ri-
serar partisystemet pd elit- och massniva?

BEGREPPEN POLITISK SAKFRAGA OCH PARTIPOLITISK DIMENSION

Konflikter, dvs att olika individer och grupper har helt
eller delvis ofrenliga uppfattningar om vilka m&l som

ett samhdlle bSr efterstrdva, dr oundvikliga i varje po-
litiskt system.z) Atminstone ¥r det en arbetshypotes med
ndra nog ett axioms status 1 politiska analyser. En poli-
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tisk sakfrdga Hr en konflikt ddr olika handlingsalterna-
tiv har artikulerats och gjorts till fdremdl f&r opinions=-
bildning. Denna definition inneblr att en sakfrdga Hr ett
manifest fenomen. En latent konflikt 4r inte en sakfrdga
i ett politiskt system. D&remot &r sakfrigebegreppet inte
formellt knutet till partisystemet. Bjbrn Molin lanserar
1 sin. avhandling om ATP-frigan begreppet politiserade be-
slut, och menar dirmed frdgor som f8rekommer 1 partiernas
propaganda och dir partierna vanligen intar skilda stdnd-
punkter.a) Sakfrdgebegreppet 4r vidare. En friga behdver
inte aktualiseras av de politiska partierna f8r att vara
en sakfrdga. Konflikter kan artikuleras av andra grupper
dn partierna. Molins begrepp svarar ndrmast mot termen
partipolitiserad sakfridga.

En konflikt behdver inte berdra fundamentala mdl f¥r att
vara en politisk sakfrdga. Det visentliga &r att olika
handlingsalternativ har artikulerats och att dessa alter-
nativ kan f& konsekvenser f8r virdef&rdelningen i ett
samhdlle. Om vi formellt ser dessa olika handlingsalter-
nativ som mdl eller som medel 4r ovisentligt. Med denna
definition blir frdgor som huruvida Sverige skall ansluta
sig till EEC eller inte, eller om skatterna skall sdnkas
partipolitiska sakfrigor.

Definitionen &r emellertid inte s& bred som t ex det
"issue-begrepp" som amerikanska v#dljarstudier brukar ar-
beta med. I dessa undersdkningar brukar man ta med i det
ndrmaste allt som &verhuvudtaget kan pdverka vdljarnas
bedbmning av partier och kandidater och benémna det "is-
sues". Man brukar emellertid g8ra en distinktion mellan
olika typer av "issues". Donald Stokes skiljer mellan
"position issues" och "valence issues". Med positionsfra-
gor menar han konflilkter &ver olika handlingsalternativ.
Valensfrdgor refererar déremot till fri3gor dir partierna
pd olika s#tt knyts till positivt eller negativt virde-
rade f&rhéllanden.4) Alla 4r emot korruption och vanstyre.
Ett svenskt exempel pd en valensfrdga skulle kunna vara
1940-talets s k vanstyreskampanj, d& vissa grupper ville
sdtta likhetstecken mellan socialdemckraterna ocﬁ van~-
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styre. Alla partler sdger sig vilja arbeta f6r full sys-
selstttning. En valensfrdga blir d& vilket parti som tro-
ligast lyckas &stadkomma full sysselsHttning om det fir

makten.

En annan distinktion har lanserats av Bernard Berelson
och hans medarbetare. De skiljer mellan "position" och
"gtyle issues". Med positionsfrdgor menar de materiella
sakfrdgor av frémst socioekonomisk natur. Religi&sa, mo-
raliska och kulturella problem kallar Berelson f8r stil-

fr&gor.s)

Definitionen av en politisk sakfrdga motsvarar ndrmast
Donald Stokes s k positionsfrdga. Det Bernard Berelson
kallar positionsfrdgor faller helt inom ramen f8r en po-
litisk sakfrdga, men s& g¥r ocksd ndgra av de frigor han
tar som exempel pd stilfrdgor, t ex religidsa frédgor. De-
batten om kristendomens stdllning i skolorna under 1960-
talet var en politisk sakfrdga eftersom de olika hand-
lingsalternativ som aktualiserades kunde f& konsekvenser
f8r virdeférdelningen 1 samh8llet. Om man definierade
vdrden snlvt, t ex enbart materiella, s& skulle sakfridge-
begreppet motsvara Berelsons positionsfrigor.

Valensfrdgor faller diremot utanfdr definitionen, sdvida
konflikten rdr sig om enbart vilket parti som bdst kan
f&rverkliga mdlet (t ex full sysselsdttning) och inte om
vilka medel som maximerar mdluppfyllelsen. I det senare
fallet har vi att gdra med en politisk sakfrdga. I prak-
tiken finns det vil oftast en sakfridga bakom en valens-
frdga, vilket g¥r att Stokes distinktion blir svar att
utnyttja analytiskt.

En politisk sakfrdga ger definitionsmdssigt upphov till
att individerna i ett samh#lle intar olika stdndpunkter.
De f¥redrar olika l¥sningar av problemet. En sakfrdga kan
debattm8ssigt vara mer eller mindre differentierad. Allt-
1frdn en konflikt &ver endast tvd handlingsalternativ
till en strid med flera olika alternativ. Man kan bendmna
varje sddant alternativ i en sakfrdga p& mldnga skilda
s8tt, t ex opinion, &sikt, stdndpunkt eller attityd.
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En attitydprofil (&siktsprofil eller &siktsfdrdelning)
betecknar den f8rdelning som ett parti uppvisar Sver hand-
lingsalternativen i en viss sakfrdga, fr&n t ex positiv
till 8kade f&rsvarutglfter &ver positiv till status quo

1 f8rsvarsfrdgan till positiv till minskade f¥rsvarskost-
nader. Alternativen i en sakfrdga kan alltid uppfattas
som rangordningsbara efter ndgot kriterium, vilket inne-
bir att mitnivadn &tminstone uppfyller kraven f8r en ordi-
nalskala. Exemplet f8rsvarsfrdgan ovan 4r en s k triko-
tomiserad sakfrlga, d¥r de tre handlingsalternativen kan
rangordnas fré&n mest positiv till mest negativ till en
tkning av f8rsvarskostnaderna. Olika gruppers, t ex par-
tlers, fdrdelningar Sver en ordinalskala kan jdmf&ras med
varandra pd flera olika grafiska och matematiskt-statis-
tiska s#tt.

En ordinalskala &r emellertid behdftad med allvarliga be-
grénsningar. Aritmetiska medeltal eller nigot mitt pd va-
riansen kan inte berdknas f8r en ordinal f8rdelning. Des-
sa statistiska mitt f¥rutsltter att mitningen uppfyller

kraven f¥r en intervallskala.s)

Om man kan antaga att sakfrdgevariablerna #r mitta pd in-
tervallskalans nivd, sd innebldr det att minga d8rrar till
mer avancerade statistiska och matematiska metoder 8ppnas.
Resultatredovisning och analys underlidttas ocksd eftersom
antalet datapunkter minskar drastiskt. (Ett medeltal och
ett variansmdtt per parti och sakfrdga istlllet f£f8r t ex
fem procenttal per parti och sakfréiga.)

Ett intervallskaleantagande innebdr en f8renkling av verk-
ligheten, en f8renkling som man midste ta h&nsyn till vid
slutsatsdragning och analys. Partiers medeltal 1 skilda
sakfrdgor kan t ex j¥mf¥ras och l8ggas till grund f8r en
analys, men olika sakfrdgors medeltal kan inte analytiskt
utnyttjas utan vidare. Det s#tt pd vilket alternativen i
en sakfrdga tilldelas talvlrden ("scoring tekniken") pd-
verkar ju medeltalets storlek, men inte relationen mellan
partiernas vidrden.

I flera av de f&ljande empiriska analyserna har de under-
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sbkta sakfrdgorna antagits vara midtta p&d intervallskalans
nivd. Detta f¥rfaringssidtt innebdr emellertid inget all-
varligare vald pd verkligheten eftersom partier, inte sak-
fr&gor, utg¥r analysenheterna.

Dimensionsbegreppet 4r en mdngtydig term inom samh&éllsve-
tenskapen. Strikt matematiskt-statistiskt definieras det
som axlarna i ett koordinatsystem. Begreppet 4r sdledes
férknippat med f¥restillningar om rymd och avstdnd. P& en
dimension kan man ordna analysenheter och variabler, frén
t ex mest positiv till mest negativ.

De olika metoder som samhdllsvetare utnyttjar ndr de ar-
betar med dimensionsbegreppet, t ex psykologiska skal-
ningstekniker och faktoranalysen, har frédmst épplicerats
pd forskningsproblem med individer som analysenheter.

Detta faktum inneb8r emellertid inte att dimensionsbegrep-
pet, eller de tekniker som utnyttjas vid dimensionsanaly-
ser, fdrutsltter att analysenheterna definieras som indi-
vider. En dimensionsanalys kan genomf¥ras dven med aggre-
gat av individer, t ex partler, som analysenheter.e) Om
analysenheterna kan tillskrivas ett "responsmidtt" £dr ett
antal gemensamma "stimuli" s& kan en dimensionsanalys ut-
f8ras.

Orsakerna till att dimensionsanalyser, av t ex vdljares
attityder i skilda sakfrdgor, oftast genomfdrs med indi-
viden som analysenhet kan sdkas 1 det f8rhdllandet att
dimensionsteknikerna ursprungligen konstruerades fdr ana-
lyser av psykologiska frdgestdllningar, och att de frémst
utnyttjats av amerikanska statsvetare vid studler av ame-
rikanskt vidljarbeteende. I ett tvdpartisystem 4r en di-
mensionsanalys med partier som enheter ointressant. Tvd
enheter kan ju endast ordnas pd ett sitt. De bi3da ameri-
kanska partierna 8r dessutom ungefdr lika stora. Demokra-
ter och republikaner viger lika tungt i en faktor- eller
Guttmanskaleanalys. De bdda partipolitiska l#gren har
samma m&jlighet att bidra till definitionen av dimensio=-
nernas sakfrdgemdssiga omfdng och utbredning.

I flerpartisystem med b8de stora och smd partier Hr situ-
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ationen radikalt annorlunda. Utfallen av dimensionsanaly-
ser som genomfdrs pd t ex ett vdljarurval kommer primért
att bestdmmas av de viljare som st8der de stora partierna.
Avvikande samband som eventuellt kan &terfinnas bland smi-
partiers viljare kommer inte att paverka resultaten. Ett
20~tal kommunister eller ett hundratal moderater, som upp-
visar avvikande sambandsm¥nster i ett antal sakfrédgor,
rubbar inte det mdnster som tusen socialdemokrater och
mittenpartister etablerat. Dimensionsanalyser med indivi-
der som analysenheter, som genomf&rs inom subgrupper av
ett urval, t ex inom samtliga partigrupper, eller med he-
la urvalet som-analysram kan ge upphov till skilda resul-
tat. Likasd 8r det uppenbart ett en individanalys inte be-
héver ge samma utfall som en dimensionsanalys med parti
som enhet.

I flerpartisystem med disciplinerade och sammanhdllna par-
tier, som stdr f&r bestlmda program och relativt distink-
ta 1deoclogler, 4r partiet en vdl sd relevant analysenhet
som individen. Politiska dimensiocner, attityd- eller
stdndpunktsm¥nster 1 sakfrdgor, struktureras av ideolo-
gler. Det f¥rhdllandet att vissa partiideclogier omfattas
av firre viljare 8n andra skall inte pdverka analysen av
ett partisystems konfliktstruktur. I en dimensionsanalys
med parti som analysenhet kommer varje parti att védga 1li-
ka tungt.g) Moderater och kommunister fir samma m&jlighet
som soclialdemokrater att pdverka analysens utfall.

Statsvetare som studerar attitydméssiga konfliktdimensio-
ner i flerpartisystem b8r arbeta med b&de individ och par-
ti som analysenhet. Den "amerikanska" metodologin kan inte
okritiskt utnyttjas vid undersdkningar av europeiska par-
tisystem.

Om antalet analysenheter &r f£f& blir ocksd antalet m&jliga
dimensioner begrdnsat. Detta fdrhédllande innebdr emeller-
tid inte att de teoretiska varilationsmbjligheterna abso-
lut sett dr smd8 vid dimensionsanalyser med parti som en-
het. I ett trepartisystem kan partierna ordnas pd tre me-
ningsfullt olika s&tt: A B C, A C B och B A C. Partierna
i ett trepartisystem kan naturligtvis ordnas pd ytterli-
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gare tre sdtt, CBA, BC A, C A B, men dessa rangordning-
ar 4r enbart spegelbllder av de tre férstndmnda och utgdr
inte ndgra partipolitiska dimensioner som i princip skil-
jer sig ifr&n de f8rstnémnda.

I flerpartisystem, med fler #n tre partier, Skar antalet
m&jliga partiordningar drastiskt. I ett system med fyra
partier kan tolv skilda partiordningar uppkomma och i ett
fempartisystem kan partierna rangordnas p&@ inte mindre &n
60 skilda sdtt. I det svenska partisystemet med fem riks-
dagspartier kan sdledes partierna ordnas pd 1 princip sex-
tio olika s&tt. Det svenska partisystemet kunde potenti-
ellt omfatta mellan 1 och 60 olika partipolitiska dimen-
sioner 1 de 100-tals sakfrdgor som konfronterade systemet
under 1960-talet.

Avstédnden mellan partierna pd en partipolitisk dimension
8r irrelevanta. Det dr endast ordningen mellan dem som av-
gbr vilken dimension det giller. Rangordningen VPK-SD-CP-
FP-M dr en av de sextio m&jliga. Den uppfattades v#l all-
mént under 1960-talet som den partipolitiska vinster-hé-
gerdimensionen. Operationellt kommer medeltalen f&r de o-
lika partiernas attitydprofiler i de underskta sakfrdgor-
na att utnyttjas f8r att bestdmma vilka partipolitiska
dimensioner som karaktdriserade det svenska partisystemet
1 slutet av 1960-talet. Ett exempel kan vara klargdrande.

TAB 2:1 PARTIRANGORDNING OCH ATTITYDMEDELTAL FUR TRE POLITISKA
SAKFRAGOR. ANDRA KAMMAREN 1969

VPK SD CP FP M
Bankfragan 1.00 1.18 2.44 3.77 4.30
Forsvarsfrégan 1.00 2.47 3.10 3.75 4,89

VPK FpP cpP SD M
U-hjd1psfrégan 1.00 1.48 2.29 2.7 2.86
Intervjupersoner 3 33 38 122 30

Alla frigorna &r kodade frdn 1 till 5; 1 betyder ja till
statlig representation i banker, positiv till minskade
férsvarsutgifter och positiv till att u-hjidlpen ndr ls-
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médlet f¥re 1974/75. 5 skall tolkas som nej till statlig
bankrepresentation, positiv till &kade f¥rsvarsutgifter
och negativ till att u-hj8lpen ndr l%-milet budgetiret
1974/75. F6r alla de tre frdgorna har olika &isikter mel-
lan dessa extremer kodats.

Bank- och f8rsvarsfrigorna har samma rangordning av par-
tierna frdn VPK till M. Den politiska dimension som par-
tisystemet uppvisar 4r vinster-h¥geruppdelningen. Avstdn-
den mellan partiernas medeltal &r olika men ordningen &r
densamma. U-hjHlpsfrdgan & andra sidan avsl8jar en helt
annorlunda rangordning, en annan konfliktlinje, med mit-
tenpartierna ndrmast VPK och socialdemokraterna nérmast
moderaterna. U-hjdlpsfrdgan uppvisar en annan partipoli-
tisk dimensicn 8n den traditionella vinster-hdgerkonflik-
ten.

URVALET AV POLITISKA SAKFRAGOR

Varje statistiskt urval fdrutsitter en ndgorlunda vidlde-
finierad urvalsram. Exempel pa sddana urvalsramar, som
statsvetare brukar anvédnda, dr vdljare i ett politiskt
system eller voteringar i ett parlament. Nr det gdller
politiska sakfrdgor &r emellertid liget mer komplicerat.
Hur avgrinsar man urvalsramen f8r politiska sakfridgor?
Teoretiskt kan man naturligtvis tlnka sig en lista med
samtliga sakfrdgor som #r aktuella 1 ett politiskt system,
men de praktiska problemen med precisa definitioner och
médtningar f8refaller hartndr obdverstigliga. Problemet har
diskuterats av Guttman och andra skalteoretiker men ingen
har f8rsdkt att praktiskt utarbeta ndgon urvalsram f8r

sakfrdgor eller andra attityder.lo)

De politiska sakfrdgor som representationsundersdkningen
intervjuat vdljare och riksdagsmén om &r sdledes inte 1
ndgon statistisk mening representativa f&r "svenska poli-
tiska sakfrdgor &ren 1968-69". De 8r 1 stdllet resultatet
av ett medvetet val utifrdn ett antal kriterier. Vi fdr-
stkte f& med sakfrdgor som speglade olika typer av kon-
flikt- och debattomr&den 1 svensk politik: Utrikes- och
inrikespolitiska, &ldre och nyare partipolitiserade fra-
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gor, samt mindre partipolitiskt skiljande sakfrdgor. Vi
strivade efter att representera flera olika Emnesomrdden
som t ex ekonomiska, soclala, kulturella och moraliska.

Eftervalsintervjun med viljarna &r 1968 innehdller det
st¥rsta urvalet sakfrdgor, 20 stycken. Riksdagsmannalnter-
vjuerna omfattade fler sakfrdgor, om vi bortser fr&n ndg-
ra specialfr@gor om kommunalpolitik, sammanlagt 28 stycken.
Bland dessa 28 frdgor ingick ocksd de sakfrlgor som vigl-
jarna intervjuades om. F8r de flesta av dessa 20 frdgor
var intervjufrdgorna formulerade p& exakt samma sitt £3r
viljar- och riksdagsunders&kning.

Alla fr8gor har kodats f¥r vidrden mellan 1 och 5, d&r 1
svarar mot det ur politisk debattsynpunkt "radikalaste"
svarsalternativet i alla sakfrégorna.ll) VPK:s majoritet
i riksdagen har i samtliga sakfrdgor valt det "mest radi-
kala" alternativet.

Nedan f8ljer en kortfattad sammanfattning av vilka sakfri-
gor som understktes 1 vdljar- och riksdagsunderstkningar-
na. En komplett sammanstdllning av alla unders®kta sakfré-
gor med formuleringar, svarsalternativ och samtliga kod-

vdrden &dterfinns 1 appendix I.

POLITISKA SAKFRAGOR I VALUNDERSUKNINGEN 1968 OCH
I RIKSDAGSUNDERUNDERSOKNINGEN 1969

Val- Riks-
Bendmning Innehdll och kodvidrde mans- dag

kér
Kvinnofridgan Om gifta kvinnor vars mdn har b4 b4

f8rvdrvsarbete skall fristil-
las f&rst vid minskning av ett
f8retags arbetsstyrka (5), el-
ler inte (1)

Bankfrédgan Om staten skall f& m&jlighet X x
att utse representanter i ban-
kernas styrelser (1), eller

inte (5)
Jordbruks- Om jordbrukspolitikens inrikt- x b4
frégan ning 4r riktig eller felaktig.

Ev f8ljt av en &ppen frdga om
pd vad sdtt felaktig (se ap-
pendix I £f&r kodv&rden)
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Bendmning

Val-

Innehdll och kodvirde mans-
kar

Riks-
dag

Skattefrdgan

Religions-
frédgan

Filmcensur-
frdgan

Abortfrigan

U-hj4lps-
fr&gan

Férsvars-
fr&gan

EEC-frégan

TV-frdgan

Om en s&nkning av den statliga X
inkomstskatten (5), eller inte
(1)

Om en sdnkning av det totala
skattetrycket skall ges en
mycket h8g prioritet (5),
eller inte (1)

Om undervisningen i kristendom x
skall fostra eleverna i kristen
anda (5), eller inte (1)

Om den nuvarande filmcensuren X
dr f8r slapphént (5), skbts pa
rétt sdtt (3), eller om det
censureras i onddan (1)

Fyra pastdenden: "Abort bdr X
aldrig tilldtas" samt "Abort
b&r endast tilldtas om kvinnans
liv eller hdlsa &r 1 fara" (5),
"Abort b8r ocksd tilldtas om
kvinnan pd grund av personliga
férhdllanden skulle f& mycket
svdrt att ta hand om ett barn"
(3), "Abort bdr aldrig vara foér-
bjuden eftersom man inte kan be-
gdra att en kvinna skall f&da
barn som hon inte vill ha" (1)

Om Sverige skall ge u-hjdlp, el- x
ler inte (5). Om vi borde genom-
féra en mycket stor Skning av u-
hj&lpen (1), eller inte (3)

Om mdlsdttningen med 1% u-hjélp
&r 1974/75 4r f8r ambitids (5),
rimlig (3) eller om u-hjédlpen
skall Skas védsentligt snabbare
(1)

Om f¥rsvarsanslagen dr f8r smd X
(5), lagom stora (3) eller for
stora (1)

Om Sverige 1 en eller annan X
form skall anslutas till EEC

(5), eller om Sverige skall

std utanfdr EEC (1)

Oom Sverige skall tilléta privat- x

dgda TV-bolag med reklam (5),
eller inte (1)
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Bendmning Inneh&ll och kodvirde mans- g:ks-
k&r g

Stat-ndrings- 4 olika pdstdendefrdgor med X X
liv 1-4 svarsalternativ frdn "instdm-

mer helt" till "helt motsatt

4sikt" (se appendix I f8r for-

muleringar och kodvirden)
Socialpoli- 3 olika pastdendefrdgor (samma X X
tik 1-3 frédgetyp som ovan)
J8mlikhet 2 olika pé&stdendefrdgor (samma X X
1-2 frigetyp som ovan)
AP-frégan Om AP-fondernas fortsatta till- X

vidxt 8r Onskvdrd (1), eller in-

te (5)
Barndaghems- Om barnstugorna starkt skall X
frégan prioriteras framflr familje-

daghemmen (1), eller inte (5)
Investeringar Om staten 1 &kad omfattning X
i u-ldnder genom investeringsgarantier
(U-investe- m m skall underldtta privata
ringar) féretags investeringar i u-

l8nder (5), eller inte (1)
St6d till na- Om en &kad andel av u-hjdlpen X
tionella be- skall ga till nationella be-
frielser¥rel- frielserdrelser (1), eller
ser (Befrilel- inte (5)
serdrelser)
Kommunsamman- Om en &vergdng till st¥rre X
ldggningen kommunala enheter dr positivt

(1), eller ndgot negativt (5)
Lokaliserings- Om man skall prioritera r8r- X
fré&gan lighetsstimulerande &tglrder

inom arbetsmarknadspolitiken

(5) eller lokaliseringsstdd

(1) f8r att l¥sa problemet

med undersysselsdttning inom

vissa delar av landet
Storstddernas Om man skall f&rhindra en fort- X
tillvixt satt koncentration av nérings-

liv och befolkning till de

st8rre stadsregionerna (1), el-

ler inte (5)
F¥rfattnings- Kritisk mot ndgon del i den X
fré&gan partiella f8rfattningsreformen

(1), eller inte kritisk (5)
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De &tta sistnimnda frdgorna &terfinns endast 1 riksdagsun-
ders&kningen. Uvriga frigor finns med i bdda studierna. I
allt visentligt dr frdgeformuleringarna Yverensstimmande
mellan unders8kningarna, utom betrdffande skatte- och u-
hjdlpsfridgorna. Vid en jimfirelse mellan vdljarnas och
riksdagsmidnnens virden 1 dessa bidda sakfrdgor f&r man in-
te bortse 1frdn att frdgeformuleringarna skiljer sig &t.

De 28 unders®kta sakfrdgorna &dr innehdllsmissigt spridda
8ver médnga skilda sakfrdgeomrdden. Nidgra omrdden 4r bitt-
re representerade dn andra. Internationella problem och
utrikespolitiska frigor 8r t ex svagt f8retridda. EEC-
frdgan samt de tre intervjufrlgorna om den svenska bi-
st&ndspolitiken (u-hj¥lpens storlek och inriktning-st&d
till privata f8retags investeringar i u-l4nder och/eller
st¥dd till nationella befrielserdrelser) Hr de enda sak-
frdgor som mer direkt ber8r dessa problem.

De traditionella vlnster-h¥gerfrégorna ¥r diremot bittre
representerade. Statens f¥rhdllande till n&ringslivet
tdcks in av fyra generellt formulerade s k pdstlendefri-
gor. AP-fonds- och bankfrdgorna berdr frlgan om statens
makt 8ver kapitalmarknaden. Socialpolitiken och jé&mlik-
hetsdebatten dr ocks& representerade bland de undersdkta
fr&gorna.

Tre intervjufrdgor, religions- (kristen fostran i skolan),
filmcensur—- och abortfrdgorna, berdr debatten kring de s
k kristna virdena eller moralfrdgorna. Filmcensurfrdgan
tog inte upp censur i1 allminhet, utan endast om f&rhands-
granskningen var f&r slapphint vad gdllde sexinslag i
filmer eller om den "censurerade" i onddan. i

Decentraliseringsdebatten ber8rdes enbart 1 riksdagsunder-
s8kningen. De tv& intervjufrdgor som formulerades f¥r att
tidcka detta relativt nya konfliktomrdde 1 svensk politik
dr lokaliseringsfrdgan (prioritera r&rlighetsstimulerande
dtglrder eller lokaliseringsst®d inom arbetsmarknadspoli-
tiken) och frdgan om storstidernas tillvéxt skall fdrhind-
ras eller inte.

Vid sidan av dessa sakfrdgor som, om #n approximativt,
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kan féras till skilda sakfrdgeomrdden finns ett antal
klassiska konfliktfrdgor representerade i materialet.
Skatte-, jordbruks- och fdrsvarsfrigorna 8r exempel pi
tre "gamla" partipolitiserade sakfrdgor. Kvinnofrdgan
(skall gifta kvinnor avskedas f8rst, ndr ett flretag
minskar arbetsstyrkan?) och barndaghemsfrdgan & andra
sidan berdr problem som aktualiserats senare i den po-
litiska debatten. De exemplifierar "yngre" sakfrégor.
Intervjufrdgorna om kommunsammanléggningsreformen och
om den partiella fdrfattningsreformen dr likasd exem-
pel pd problem som frémst aktualiserats under 1960-ta-
let.

Den frdgeteknik som utnyttjades fdr att registrera in-
tervjupersonernas &sikter i1 de skilda sakfrdgorna varie-
rade inte mellan riksdags- och v&dljarunders&kningarna,
men vil mellan olika sakfrdgor. Madnga skilda tekniker
har anvints: intervjufrdgor med dikotoma, trikotoma och
polytoma svarsalternativ, frdgor med &ppna svar och in-
tervjufrdgor av pdstdendetyp. Dessa olika frégetekniker
ger upphov till olika analysmdjligheter och skilda slag
av potentiella métfel. I detta sammanhang skall dessa me-
todologiska problem inte diskuteras. Man kan emellertid
anta att data som grundar sig pd@ frdgor av pdstdendetyp
f8rmodligen &r mindre valida 4n sakfrdgedata frdn &vriga
frdgetyper. Vissa minniskor har en tendens att, oberoen-
de av frdgornas innehd&ll, hdlla med om olika pé&stdenden.

Andra uppvisar en motsatt tendens.lz)

Detta inneb&r att data f¥8r de 9 pdstdendefrigorna, om
férhdllandet stat-n8ringsliv, socialpolitik och j&mlik-
hetsfrdgan, &r mindre tillfbrlitliga &n 8vriga data.

Men eftersom olika gruppers eller individers &sikter in-
te kommer att uppskattas dr dessa eventuella mdtfel mind-
re visentliga. Analysen gdller primdrt partiernas rela-
tion t1ll varandra 1 de olika sakfrdgorna och inte varje
partis stdndpunkter var f&r sig.

Man kan antaga att mdtfelen inte 4r systematiskt relate-
rade till partivariabeln. F¥r riksdagsunders&kningen &r
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detta ett mindre problem &n f8r valundersSkningen. Vil-
jarna som &r mindre politiskt kunniga, och som genomsnitt-
ligt har mindre stabila &sikter 1 olika frégor ger upphov
till fler "métfel".

De ndgot skiljaktiga kodningsprocedurerna mellan riks-
dags- och véljarstudierna har f¥rmodligen ytterligare f&r-
stldrkt denna reliabilitetsskillnad. Riksdagsménnens inter-
vjusvar kodades inte "blint" fré&n formuléren. De bandin-
spelade intervjuerna genomlyssnades innan riksdagsledamd-
ternas svar kodades. Intervjuarfel kunde korrigeras (de
var extremt sdllsynta) och vi kunde ta h&nsyn till nyan-
serade svar.

PARTIPOLITISKA KONFLIKTLINJER

Den bland politiska kommentatorer och aktiva politiker si
populdra uppfattningen att svensk politik kan beskrivas 1
termer av en grundliggande vinster-hdgerdimensicon, ddr
partierna lntar sina givna positioner, dr en abstraktion,
en f¥renkling som underlittar bdde beteende och kommuni-
kation (propaganda).

Hur berdttigad &r denna abstraktion? De undersdkta sak-
frdgorna 4r visserligen inte i ndgon statistisk mening
representativa f8r alla olika konfliktomrdden 1 svensk
politik, men de 3r tillréckligt médnga och handlar om s&
mi&nga skilda ¥mnen, att man kan bilda sig en uppfattning
om hur valid teorin om en dominerande vinster-h¥gerord-
ning av partierna &r. I det f8ljande kommer tva olika
partipolitiska dimensioner, dvs partiordningar, att be-
traktas som lika med vénster-hSgerdimensionen: (1) VPK,
sb, CcpP, FP, M och (2) VPK, SD, FP, CP, M. Dessa b8da ord-
ningar skiljer sig &t p& enbart en enda punkt - placering-
en av mittenpartierna. Undersékningar av riksdagspartier-
nas voteringar, av vdljares och riksdagsméns uppfattning-
ar om avstlnd och nirhet mellan partierna och de resultat
som presenteras 1 detta kapitel om sakfrdgeattityder, vi-
sar att mittenpartierna stdr varandra politiskt nédra,
dven om rangordning 1 ovan, dvs centern till vénster om
Folkpartiet, stédmmer b&st med de empiriska data som finns

41



fran 1960-talet.T>’

Riksdagen

I tabell 2:2 sammanfattas dimensionsanalysens utfall £f&r
de 28 sakfrdgorna 1 riksdagsunders¥kningen. Partiernas at-
titydmedeltal &r berdknade f8r 1969 &rs ledamdter av and-
ra kammaren. Resultaten f¥r 1968 &rs riksdag s#rredovisas
inte, men har utnyttjats f6r att bryta "ties". (Sakfrigor
ddr 1969 &rs partigrupper har samma medeltal.)

Tjugodtta olika sakfrégor kan i princip ge upphov till
lika mé&nga partipolitiska dimensioner. Empiriskt existe-
rar emellertlid endast 9 olika rangordningar av partilerna.
De politiska partiernas attitydprofiler &r 1 verkligheten
mer strukturerade &n vad de teoretiskt skulle beh&va vara.
Man kan sl8 fast att partisystemet uppvisar ett fdtal do-
minerande partipolitiska dimensioner i de unders&kta sak-
frdgorna. Vinster-hdgerordningen (dimension I och II i
Tab 2:2) 3terfinns 1 h8lften av sakfrdgorna. Ndgot fler
frdgor faller inom den rangordning som har CP till véns-
ter om FP, dn vad som dr fallet med den motsatta ordning-
en av mittenpartierna (8 resp 6 frdgor). Riksdagsstudien
omfattar £& intervjupersoner. Udda och idiosynkratiska
svar samt mitfel kan sdledes pdverka medeltalen relativt
kraftigt. Om man bortser fré&n mindre medeltalsskillnader,
och dessutom tar hdnsyn till resultaten f8r 1968 &rs riks-
dag, kan ytterligare ndgra sakfrdgor inkluderas inom ra-
men f&r vénster-hSgerdimensionen, ndmligen de 4 fridgorna
under dimension IV och V och abortfrdgan. Folkpartiet och
moderaterna har nistan identiska medeltal i EEC- och u-
landsinvésteringsfrégorna bidde 1968 och 1969. Detsamma
gédller £&r VPK och SD 1 samtliga frd8gor om statens f&r-
hdllande till n&ringslivet men i tvd av dem "rdkar" de
tre kommunisternas medeltal £8r &r 1969 hamna till "hdger"
om SD:s medeltal. Vidare &r skillnaderna mellan modera-
terna och centern obetydlig 1 abortfridgan. 1968 1lag cen-
tern till "vinster" om moderaterna (3.52 resp 3.53).

Man kan alltsd s&ga att 19 av de 28 undersdkta sakfrdgor-
na uppvisade den partiordning som definierats som vinster—
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TABELL 2:2 POLITISKA SAKFRAGOR OCH PARTIPOLITISKA DIMENSIONER.
MEDELTAL FUR PARTIERNA I ANDRA KAMMAREN AR 1969

Partipolitisk dimension

Sakfraga VPK SD cP FP M I
Bankfragan 1.00 1.18 2.44 3.77 4.30
Forsvarsfragan 1.00 2.47 3.10 3.75 4.89
TV-frédgan 1.00 1.00 1.39 4.60 4.75
Stat-naringsliv 3 1.00 1.19 2.50 2.65 3.48
Jdmlikhet 1 1.00 1.03 1.18 1.39 1.71
Jamlikhet 2 1.00 1.07 1.44 1.57 2.43
Socialpolitik 2 1.00 1.09 1.44 1.45 1.67
Socialpolitik 3 1.00  1.11  1.21  1.38 1.56
Sakfrdga VPK SD FP CcP M II
Filmcensurfragan 1.66 2.82 3.51 3.52 3.8l
Kvinnofragan 1.00 1.73 2.37 2.56 2.76
Socialpolitik 1 1.00 1.19 1.72 2.10 2.84
Barndaghemsfragan 1.00 1.8 4.12 4.35 4.68
AP-frdgan 1.00 1.00 2.71 2.91 3.93
Befrielserdrelser ©1.00 2.39 3.75 4.18 5.00
Sakfraga VPK SD FP M CP ITI
Jordbruksfragan 1.66 2.76 3.65 4.33 4.89
Religionsfragan 1.00 1.19 2.75 3.8 4.10
Kommunsamman1dggning 1.00 1.08 1.24 2.73 3.42
Abortfréagan 1.00 1.99 3.06 3.46 3.47
Stat-ndringsliv 1 1.00 1.23 3.40 3.56 3.94
Sakfrégan VPK SD CP M FP IV
EEC-fragan 1.00 4.23 4.52 4.86 4.90
U-investeringar 1.00 2.21 4.47 4.90 4.93
Sakfréga SD VPK CP FP M v
Stat-naringsliv 2 1.61 1.66 3.83 4.25 4,80
Stat-naringsliv 4 1,26 1.33 302 '3.41  3.96
Sakfrédga VPK cP Fp M SD VI
torstadernas tillvaxt 1.00 1.21 1.62 1.66 1.75
Forfattningsfriagan 1.00 1.00 1.25 1.26 3.00
Sakfréga CP VPK FP M SD VII
[Tokaliseringsfragan 1.06 1.66 2.03 2.46 2.67 |
Sakfriga VPK FP CP SD M VIII
| U-hjalpsfragan 1.00 1.48 2.29 2.71 2.86]
Sakfréga SD FP CP VPK M IX
| Skattefragan ] 1.06 1.27 1.44 2.33 3.73]

Kommentar: Alla frdgorna dr kodade frdn 1 till 5, ddr kod 1 kan
tolkas som det "mest radikala" svarsalternativet. Antal inter-
vjupersoner: VPK = 3, SD = 122, CP = 38, FP = 33 och M = 30,
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hégerdimensionen., Vidare kan man se att den 4r innehdlls-
mdssigt heterogen. Vidnster-hSgerdimensionen 1 svensk poli-
tik 4r inte begridnsad till enbart frdgor om statens f&r-
hdllande till n#ringslivet och soclalpolitiken. Sakfrdgor
av vad Berelson kallade stiltypen, dvs moraliska och kul-
turella frdgor, uppvisar ocksd ett vinster-h8germ¥nster.
Filmcensur=-, kvinno-, barndaghems- och abortfrdgorna &r
exempel pd detta.

Vilken typ av sakfrdgor £f8ll utanfér den partipolitiska
vénster-h8gerdimensionen? 4 av de 28 fr&gorna uppvisar en
partirangordning som ligger n&éra vinster-hdgeruppdelning-
en, men Centerpartiet intar inte en mitten utan en flygel-
position. Denna variant, d&r sdledes centern befinner sig
till "hbger"om moderaterna, kan kallas vinster-centerdi-
mensionen. Jordbruks-, religions- oeh kommunsammanligg-
ningsfrdgorna liksom en av frlgorna om statens f&rh&llan-
de till ndringslivet uppvisar detta mdnster. Centern &r
det borgerliga parti som har flest ledamter som &r kri-
tiska mot jordbrukspolitikens inriktning, som &nskar att
religionsundervisningen skall fostra 1 kristen andra, som
dr tveksamma infdr kommunreformen och som dr skeptiska
till statens f¥rmdga att driva fdretag lika effektivt som
privata ndringslivet.

De bdda intervjufrdgor som mest knyter an till den "nya"
debatten om decentraliserings-centraliseringsproblemet
gav inte upphov till ndgon stdrre variation i svaren. En
stor majoritet av riksdagsmdnnen var f8r att de stdrre
stddernas tillvidxt skulle stoppas och att lokaliserings-
politiken borde prioriteras framfdr den rérlighetsstimu-
lerande politiken. De olika partiernas medeltal skiljer
sig dock ndgot &t, och uppvisar ett intressant mdnster,
som avviker fran vinster-hSgerordningen. Céentern och VPK
ligger nédrmast, och socialdemokraterna och moderaterna
befinner sig l&ngst 1frdn, decentraliseringspositionen i
de bada frdgorna.

Centerpartiet intar flygelpositioner i partisystemet bade
ndr det gdller partiets traditionella profilfrdga, jord-

44



brukspolitiken, och 1 de nyare decentraliseringsfrdgorna.
De partipolitiska konfliktstrukturerna &r emellertid olika
inom dessa sakfrdgeomrdden. Jordbruksfrdgan faller visser-
ligen inte inom ramen f&r védnster-htgerdimensionen, men
den uppvisar en partiordning som inte bryter s&nder den
klassiska tvablocksmodellen av svensk partipolitik. Cen-
terns position i jordbruksfrdgan ligger ndrmare de ¥vriga
borgerliga partiernas &n de "socialistiska" partiernas.
Decentraliseringsfrdgorna ger dédremot inte endast upphov
till partipolitiska dimensioner som avviker fré&n vinster-
hégerkonflikten. De uppvisar dessutom partiordningar som
faller utanfdr ramen f&r tvdblocksmodellen.

De tre frdgorna om u-hjdlpspolitiken pekar pd att debat-
ten om u-landsbistdndets omfattning ger upphov till en
annan partiordning &n vad frdgan om dess inriktning gér.
De tv& sakfridgor som berdr bistdndets inriktning, stdd
till nationella befrielserdrelser eller inte och stdd till
privata u-landsinvesteringar eller inte, hamnar inom védns-
ter-htgerdimensionen. Fragan om u-hjdlpens omfattning (1%
1974/75 eller tidigare) uppvisar d&remot ett partimdnster
som klart skiljer sig frén vinster-hdgeruppdelningen med
Folkpartiet ndrmast Vidnsterpartiet Kommunisterna och so-
claldemokraterna ndrmast moderaterna.

Rangordningen av partierna 1 skattefrdgan dr kanske ndgot
Overraskande med VPK placerat mellan centern och modera-
terna till "h&ger" p& skalan. Detta m&nster gidller emel-
lertid inte enbart f£6r riksdagen 8r 1969. I det ndrmaste
samma partiordning upptrédder ocksd i valmanskdren och 1
riksdagen 4r 1968. (Frdgan till v&ljarna gdllde den stat-
liga inkomstskatten medan riksdagsménnen tillfr&gades om
det totala skattetrycket.) Med tanke pd att frdgorna om
skatterna dr olika, och mycket allmdnt formulerade, och
att speciellt antalet intervjuade kommunister &r mycket
litet, dr det svart att uttala sig om mdtten &dr valida
f6r partiernas och deras vdljares "allmd&nna skatteattity-
der" eller om de &r mdtartefakter.

Den vénster-hdgermodell som diskuterats hittills &r for-
hdllandevis preciserad., Endast tvd olika partirangordning-



ar av sextio mbjliga faller inom dess ram. En annan, ehu-
ru mindre preciserad modell, som &terkommer 1 den svenska
politiska och statsvetenskapliga debatten, &r tvadblocks-
modellen. Man talar om tvd grupperingar, det socialistis-
ka och det borgerliga ligret, som stdr emot varandra.l4)
Denna tvédblocksmodell &r mindre specifik &n vad vinster-
h&germodellen &r dirfdr att 12 olika partiordningar, mot
2 f6r vdnster-hdgeruppdelningen, uppfyller dess krav. (2
ordningar av VPK och SD gdnger 6 olika rangordningar av
CP, FP och M.) Vidnster-hSgerdimensionen #r ett special-
fall av den mer inklusiva tvéblocksmodellen.

23 sakfrdgor faller inom ramen f8r denna modell (dimen-
sionerna I-V i tabell 2:2). I 12 sakfrdgor ligger centern
ndrmast de "soclalistiska" partierna och i de ®6vriga 1l
befinner sig Folkpartiet nirmare VPK och SD &n vad Cen-
terpartiet gbr.

Det f8rh&llandet att en klar majoritet av de undersdkta
sakfrdgorna ger upphov till samma konfliktstruktur i par-
tisystemet visar att sdvil vénster-hSgermodellen som tvé-
blocksmodellen 4r anvdndbara abstraktioner., De siger mer
om det partipolitiska konfliktmdnstret &n andra t&nkbara
modeller.

Denna slutsats kan ytterligare underbyggas om man analy-
serar de mdtt pd avstdnden mellan partierna som resulta-
ten i tabell 2:2 ger. Den partipolitiska vénster-h&gerdi-
mensionen dominerar visserligen 1 det studerade materia-
let, men det behdver inte innebdra att t ex en centrum-
flygelmodell &r orealistisk. Attitydavstdnden mellan cent-
rumpartierna, SD, CP och FP kan ju vara mindre 4n avstdn-
den mellan t ex SD och VPK respektive FP och M. Tvé&blocks-
modellen uttalar sig inte endast om vilka typer av parti-
politiska dimensioner som dominerar 1 svensk politik. Den
sdger ocksd att "avstdnden" mellan blockpartners, t ex
VPK och SD, &r mindre &n mellan ndgon partner och ett u-
tanférstdende parti. Mdtten pd attitydavstdnden mellan
partierna 1 de 28 sakfrdgorna kan utnyttjas £8r ett stu-
dium av koalitionsproblemet.
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Regeringsbildningsproblemet &r mer komplext i ett fler-
partisystem &n vad det 8r i ett tvépartisystem av engelsk
eller amerikansk typ, eftersom antalet m&jliga koalitio-
ner 1 ett flerpartisystem alltid &r fler &n en.ls) Tva-
blocksmodellen pekar ut tvd tédnkbara och mycket diskute-
rade koalitionsm&éjligheter. Man kan med utgdngspunkt frén
sakfrdgedata analysera denna och andra potentiella koali-
tioners relevans. Partiernas benigenhet att g& 1 koali-
tion med varandra &r bl a en funktion av deras attityd-

méssiga avstdnd fran varandra i olika sakfrdgor.

Tabell 2:3 visar 1 hur madnga sakfrdgor ett antal mer el-
ler mindre aktuella koalitioner kdnnetecknas av att de
ingdende partierna ligger varandra n¥rmare &n vad de g¥br
till ndgot utanfdrstdende parti. Man b¥r observera att
sakfrdgorna inte har vigts efter betydelse f8r de olika
partierna. Férfattnings=- och filmcensurfrigorna gdr in i
analysen med samma vikt som t ex EEC- och jordbruksfrdgor-

na.

TAB 2:3  KOALITIONER OCH AVSTAND I SAKFRAGOR. ANDRA KAMMAREN 1969

Koalition Antal sakfrdgor
1. VPK-SD 16
2. CP-FP 12
3. SD-CP 3
4, CP-FP-M 13
5. SD-CP-FP 1
6. SD-FP 0

Kommentar: 28 olika sakfrdgor ingdr i analysen. Siffrorna anger for
hur ménga frigor avstidnden mellan medeltalen var mindre mellan koa-
litionspartners &n mellan ndgon partner och ett utanforstdende parti.
Koalitionerna 1 och 4 &r lika med tvadblocksmodellens b&da
partigrupper. De &vriga fyra koalitionerna &r exempel pd
olika "mittenkoalitioner" som har diskuterats. Nidgra mer
vittgdende slutsatser kan man inte dra. De bakomliggande
antagandena d4r madnga och starkt fdrenklade. S& mycket kan
emellertid sdgas att sannolikheten £6r att ndgon av "fly-
gelkoalitionerna", dvs SD-VPK eller CP-FP-M, kan bildas
och hdlla ihop &r klart stdrre &n méjligheten £f8r en "mit-
tenkoalition" av typen SD-CP, SD-FP.eller SD-CP-FP. Den
tredje koalitionen av mittentypen CP-FP, har hittills in-
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te varit ndgot realistiskt regeringsalternativ i svensk
politik.

sammanfattningsvis kan man sdledes sdga att analysen yt-

terligare bekr&ftat relevansen i tv&blocksmodellen. Det-

ta speciellt som det visar sig att 9 av de 12 sakfrdgorna
som klassificerats under CP-FP-koalitionen ocksd@ kan h&n-
fbras till CP-FP-M-grupperingen, dvs att mittenpartierna

i dessa frdgor ligger nirmare moderaterna &n ndgot av de

socialistiska partierna.

Vad hd&nder om man byter analysenhet och dimensionsanaly-
serar sakfré&gematerialet med individ istdllet £for parti
som enhet? Bekrdftar en faktoranalys den bild av parti-
systemets konfliktstruktur som den tidigare analysen gav?
Partianalysen visade att mdnga skilda slag av sakfrigor
gav upphov till en védnster-h8gerordning av partierna.
Bland dessa fanns de sakfridgor som traditionellt brukar
uppfattas som de "verkliga" vidnster-hSgerfrigorna, dvs
frdgorna om statens f&rhdllande till n#ringslivet, soci-
alpolitiken, bank- och AP-frdgorna. Visar en faktoranalys
att frdgor av denna typ "laddar h&gt" pd en och samma fak-
tor, en faktor som 1 s& fall kan bendmnas védnster-h&ger-
dimensionen? Partianalysen indikerar vidare att vissa sak~
frdgor tenderar att framkalla en partipolitisk dimension
som liknar vénster-h&gerordningen, men dédr Centerpartiet
intar den borgerliga flygelpositionen. Jordbruksfrdgan
var en av de sakfridgor som gav upphov till den partipoli-
tiska vdnster-centerdimensionen. Partianalysen visade
ocksd att decentraliseringsfrdgorna, u-hjdlpsfrdgan och
skattefrdgan avviker frdn det dominerande vénster-hdger-
ménstret. Sirskiljer en faktoranalys dessa sakfrdgor frén
de klassiska vinster-h&gerfrégorna?

En faktoranalys bygger pd ett komplicerat matematiskt-
statistiskt maskineri. Detta betyder emellertid inte att
den 4r svir, eller tids&dande,att genomfdra. Med en data-
maskins hjdlp kan en faktoranalys utfdras pd ndgra fa mi-
nuter. Problemen upptréder férst vid tolkningen av resul-
taten. (Givet att ingdngsdata hdller matten.) En faktor-
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analys ger inga entydiga l&6sningar. Referensaxlar kan all-
tid roteras och ge delvis nya l&sningar. Faktoranalys f&r-
utsdtter egentligen att man utnyttjar den f£6r att testa
bestdmda hypoteser, att man vet vad man letar efter. Ana-
lysutfallet fran partianalysen utgdr de hypoteser som

kommer att testas hir.

Resultaten fran faktoranalysen av sakfrdgematerialet kom-
mer endast mycket kortfattat och summariskt att redovisas
i detta sammanhang. De metodologiska problemen kommer in-
te alls att berdras. En faktoranalys som genomfdres enligt
den konventionella metoden ("kokboksversionen", osiris-
programmet) p& de 28 undersdkta sakfrdgorna i riksdagsun-
dersSkningen "bekrdftar" till fullo att vénster-hdgerdi-
mensionen &r den dominerande konfliktlinjen i svensk par-
tipolitik.ls) Analysen reducerar de 28 sakfrdgornas kor-
relationsmatris till en 1l&sning med fem faktorer (dimen-
sioner). Tillsammans svarar dessa fem oroterade faktorer
fér 79% av variansen i korrelationsmatrisen. Det i detta
sammanhang signifikanta &r emellertid att forsta faktorn
ensam svarade for 57.5% av variansreduceringen. De &vriga
faktorerna, var och en f86r sig, "forklarade" mycket smé
andelar av varlansen. (Faktor 2 = 7% och faktor 3 = 6%).

En faktor som ensam svara f6r 57.5% av varlansen i en kor-
relationsmatris byggd p& attityddata &r minst sagt vard
ett noggrannare studium. 57.5% dr ett osedvanligt hdgt

tal i faktoranalytiska sammanhang. De &vriga faktorerna
dr didremot forhallandevis ointressanta eftersom de endast
reducerar variansen med mellan 7% till 3.6%. Att faktor

1 skall tolkas som vidnster-hdgerdimension stdr utom varje
tvivel. Det &r de klassiska vinster-hdgerfrdgorna som upp-
visar hogst faktorladdningar pd den f&rsta faktorn. I ta-
bell 2:4 redovisas de 28 sakfrdgornas laddningar ("korre-
lationer" med faktorn) p& faktor 1.

Sakfrdgorna har rangordnats efter laddningarnas absoluta
storlek oberoende av tecken. En variabel &r ett bra métt
pé& en faktor, en underliggande dimension, om dess ladd-

ning &r hdég (ndrmar sig i1.00) och den dessutom har laga
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TAB 2:4  FAKTORANALYS AV 28 SAKFRAGOR I RIKSDAGSUNDERSUKNINGEN:
SAKFRAGORNAS FAKTORLADDNINGAR PA OROTERADE FAKTOR 1.
(VANSTER-HUGERFAKTORN )

Sakfriga Faktorladdning
1 Stat-Ndringsliv 4 0.844
2 Stat-Naringsliv 2 0.825
3 Stat-Naringsliv 1 0.824
4 ApP-frégan 0.755
5 Stat-Naringsliv 3 0.732
6 Socialpolitik 1 0.730
7 TV-frégan 0.720
8 Bankfrégan 0.705
9 U-investeringar 0.697
10 Barndaghemsfrégan 0.694
11 Religionsfrégan 0.691
12 Jordbruksfragan 0.690
13 Forsvarsfrégan 0.618
14 Abortfragan 0.570
15 Jdmlikhet 2 0.552
16 Nationella befrielserdrelser 0.546
17 Skattefragan 0.5M
18 Socialpolitik 2 0.477
19 Jdmlikhet 1 0.463
20 Kommunsammanldggning 0.462
21 Filmcensurfrégan 0.416
22 Forfattningsfrégan -0.390
23 Socialpolitik 2 0.385
24 EEC-frdgan 0.380
25 Kvinnofrdgan 0.341
26 Lokaliseringsfrégan ~0.227
27 Storstddernas tillvdxt -0.076
28 U-hjdlpsfrégan -0.065

Kommentar: N=280, dvs samtliga intervjuade riksdagsledamdter

laddningar péd 6vriga faktorer (n&dra 10.00). De sakfrigor
som har hdgst laddningar pd faktor 1, som s a s definie-
rar vinster-hdgerdimensionen, &r stat-n8ringslivsfridgorna
och AP-frdgan. Samtliga dessa frdgor uppvisar laddningar
pd mellan 0.73 och 0.84 f£&r faktor 1 och har l&ga vdrden
for ovriga faktorer. (Max laddningar pd mellan 0.08 och
-0.15.)

Ett noggrannare studium av resultaten visar att de sakfra-
gor som klassificerades som vinster-hdgerfrdgor i parti-

analysen ocksa tenderar att uppvisa hdga laddningar pé
faktor 1. 13 av de 19 vinster~hdgerfrdgorna uppvisar ladd-
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ningar p& &ver 0.50. De resterande sex frdgorna 4r soci-
alpolitik 2-3, j&mlikhet 1, filmcensur-, kvinno- och EEC-
frdgorna. Det faktum att dessa sakfrdgor laddar relativt
lagt pd faktoranalysens vénster-hdgerdimension kan emel-
lertid inte utan vidare l8ggas till grund £&r ndgra vitt-
gdende slutsatser. Svarsvarianserna i de socialpolitiska
fridgorna och 1 jimlikhetsfrdgorna liksom ocksd i EEC-fré&-
gan &r smd. De flesta riksdagsmén &dr kodade f6r samma
eller nirliggande attityder i dessa frdgor. Spelrummet
£f8r en faktoranalys blir litet. Ett fatal riksdagsmins
idiosynkratiska svar kan piverka resultaten.

Filmcensur- och kvinnofr8gornas la8ga laddningar kan emel-
lertid inte "forklaras" pd samma sdtt. Partianalysen vi-
sar att de ger upphov till en vdnster~hdgerordning av
partierna. Svarsvariansen Hr f&rhdllandevis hég £&r bada
fridgorna. Faktoranalysen indikerar emellertid att de pa
individplanet dr l&sare relaterade till vénster-hdgerdi-
mensionen &n partianalysens 8vriga VH-frdgor. Detta for-
h&llande beh®ver emellertid inte inneb&ra att kvinno- och
filmcensurfrigorna dr svagt anknytna till vidnster-h&ger-
dimensionen inom samtliga partier. De laga laddningarna
kan 1 prircip vara férorsakade av svaga samband inom en-
dast ett eller tvd av de stora partierna, t ex socialde-
mokraterna eller centern och Folkpartiet.

Korrespondensen mellan partianalysens och faktoranalysens
utfall vad giller definitionen av vinster-h¥gerfrégor &r
inte perfekt, men pd& det hela taget relativt god. En klar
majoritet av partianalysens vidnster-h¥gerfrégor uppvisar
héga laddningar pa faktoranalysens vidnster-hdgerdimension.

Hur blev utfallet f8r de sakfrdgor som partianalysen vi-
sade inte gav upphov till en partipolitisk vdnster-h&ger-
ordning? Svaret pad denna friga Hr ur korrespondenssyn-
punkt mycket blandat. De faktorer som faktoranalysen
plockar fram vid sidan av den dominerande vénster-hdger-
dimensionen f8rklarar mycket lite av varilansen i sakfré-
gornas korrelationsmatris, och kan inte ges ndgra enty-
diga tolkningar. Man kan m8jligen, med hj&dlp av de rote-
rade faktorlSsningarna, utldsa en antydan till en de-
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centraliseringsdimension (relativt héga laddningar for
lokaliseringsfrégan och storstddernas tillvédxt) och en
moraldimension (abort-, filmcensur-och religionsfrdgorna
laddar fdrh&llandevis h¥gt pd en och samma faktor). Det
empiriska underlaget f&r en dylik tolkning dr emellertid
mycket svagt. Vdnster-htgerdimensionen &r helt domineran-
de i riksdagsmaterialet. Den strukturerar riksdagsménnens
attityder i sd gott som samtliga unders&kta frégor. Inte
mindre &n 25 av 28 sakfrdgor uppvisade laddningar pd &ver
0.30 f8r vinster-hdgerfaktorn. De sakfridgor som laddade
ldgst p& VH-faktorn var de bidda decentraliseringsfrigorna
och u-hjélpsfridgan. N&r det gdller dessa sakfrdgor korre-
sponderar parti- och faktoranalysernas utfall med varand-
ra. De uppvisar bdde pd individ- och p& partiplanet kon-
fliktménster som avviker frdn vinster-hdgerdimensionens.

Faktoranalysens utfall vad gdller de s k vdnster-center-
frigorna (t ex jordbruksfrédgan) illustrerar partianaly-
sens relevans 1 flerpartisystem. Faktoranalysen kunde
nédmligen inte s&rskilja vénster-center fradn vidnster-hé-
gerfrigor. Tre vinster-centerfrdgor laddar hégt pad VH-
faktorn: stat-ndringsliv 1, jordbruks=- och religionsfré-
gorna. Detta dr inte forvanande. Partianalysen visar att
centern intar den "konservativa" flygelpositionen 1 dessa
fr8gor. Uvriga partier 4r ordnande enligt vinster~hdger-
uppdelningen. Ett 40-tal centerpartister som tenderar att
profilera sig viger emellertid l&tt i en faktoranalys”
korrelationsmaskineri. De 8vriga 240 riksdagsménnens
vinster-h8germénster kommer att definiera faktoranaly-

sens utfall.

Dimensionsanalyser med aggregat av individer, t ex parti-
er, som analysenheter behdver inte ge samma resultat som
studier med individer som enheter. Det f&rhallandet att
en faktoranalys inte kunde skilja p& vidnster-center och
vdnster-hégerfrégor exemplifierar detta faktum. Man mis-
sar ett vidsentligt drag i svensk politik om man klassifi-
cerar jordbruksfrigan som en vidnster-hbgerfraga.

De skillnader mellan parti- och faktoranalysernas utfall
som diskuterats har ett metodologiskt intresse, men de

52



fdr inte skymma det vidsentliga resultatet fr&n de bada
analyserna. Vdnster-hdgerdimensionen &r den allt "&ver-

skuggande" konfliktlinjen i riksdagen.

Valmanskdren

Data frédn valunderstkningen 1968 om vdljarnas &sikter i
olika sakfrdgor dr pd médnga sdtt mindre tillfdrlitliga

dn vad motsvarande data frdn riksdagsunderstkningen &r.
Riksdagsmédn dr intresserade av politik och de &r insatta
i olika sakfrdgor. Man kan f&rvidnta sig att de &sikter de
uppger sig ha &r relativt vdl O6vervdgda. Det &dr naturligt
vis m&jligt att intervjusvaren inte alltid svarar mot en
personlig 6vertygelse. Mer eller mindre taktiska svar kan
férekomma. Men ndgra rena slumpsvar, att en riksdagsman
som inte har ndgon &sikt #ndd svarar pd mdf8, f8rekommer

knappast.

Dessa ur metodologisk synpunkt lyckliga omst&dndigheter
existerar inte 1 valmanskdren. Det politiska intresset
och kunskapen om sakfridgor varierar mellan olika véljar-
grupper. I vissa sakfrdgor har de flesta vidljare &sikter,
i andra 8r det ndttupp en minoritet som har n&gon stand-
punkt.l7) Vi vet att s k slumpsvar fdrekommer, men deras
omfattning kan inte uppskattas med ndgon h8gre grad av
sdkerhet. Alla dessa faktorer pdverkar inte en analys av
partigruppernas attitydmedeltal pd ett avgdrande sé&tt,
och det av tvd sk&dl: (1) Det politiska intresset och &-
siktsbildningen i sakfrdgor varierar mycket lite mellan
de olika partigrupperna i valmanskdren och didrfdr kan man
anta (2) att slumpsvaren i stort sett dr proportionellt
jdmnt férdelade dver partierna, vilket innebdr att medel-
talen inte paverkas av gissningssvaren.

Ca 1% av alla svar som de 280 intervjuade riksdagsmidnnen
avgav pa de 28 sakfrdgorna var "vet inte", Asiktsbild-
ningen, det som Lazarsfeld kallade "breadth of cpinion",
dr extremt hoég 1 riksdagen.la) Den &r ldgre bland vdl-

jarna.
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TAB 2:5  ASIKTSBILDNING I 20 SAKFRAGOR. VALUNDERSUKNINGEN 1968.

EFTERVALSETAPPEN.

Antal besvarade

frégor VPK SD cP FP M
0-5 - 5 4 - -
6-10 1 26 6 5 2
11-15 1 140 34 22 15
16-20 16 540 183 141 126

Medeltal 17.8 16.8 17.1 17.4 17.7

Antal intervju-
personer 18 711 227 168 143

Det finns en relativt stor variation i &siktsbildningen,
men inte mellan de olika partierna. Genomsnittligt besva-
rade socialdemokraterna 16.8 av 20 fragor., Detta vidrde,
som dr det ligsta, skall jdmfSras med kommunisternas pé
17.8 som &r det hdgsta. Skillnaden &r obetydlig.

De skillnader som existerar mellan partierna bildar dock
ett intressant ménster. De bdda flygelpartierna, VPK och
M, uppvisar den h¥gsta graden av &siktsbildning, medan de
bvriga partierna har ldgre virden. Sambandet mellan &-
siktsbildningen och vinster-h&gerordningen av partierna
dr u-format. Bo S&drlvik har 1 sin avhandling visat att
vdljarnas engagement 1 politiken (involvement) tenderar
att ha ett u-liknande samband med partivariabeln.lg) val-
jare som r&stade pd& hdgern eller kommunisterna visade sig
péd flera olika s&tt vara mer politiskt intresserade och
engagerade #n Yvriga partiers viljare. Det faktum att &-
siktsbildning och engagement i politiken uppvisar ett
likartat samband med vinster-h8geruppdelningen 1 parti-
systemet dr 1 och for sié inte ¥verraskande. De bdda
egenskaperna, att vara politiskt intresserad och engage-
rad och att ha &sikter i olika sakfrégor, &r naturligtvis
korrelerade pd& individplanet.

De 20 undersbtkta sakfrigorna ger upphov till 1l olika
partipolitiska dimensioner. Nio sakfrdgor (dimensionerna
I och II) uppfyller omedelbart vénster-htgermodellens
krav. Ytterligare frdgor kan, med tanke p& den mitosdker-
het vi trots allt arbetar med, ocksd hdnf8ras till véns-
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TABELL 2:6 POLITISKA SAKFRAGOR OCH PARTIPOLITISKA DIMENSIONER.

MEDELTAL FOR PARTIGRUPPERNA I VALMANSKAREN AR 1968

Sakfraga VWK  SD P FP M
Bankfragan 1.28 1.46 3.42 3.93 4.54
Forsvarsfrégan 1.53 2.47 2.89 3.07 3.77
EEC-fragan 1.80 3.61 4.07 4.50 4.75
Jamlikhet 1 1.27 1.76 2.00 2.33 3.1
Stat-ndringsliv 2 1.29 2.13 3.38 3.40 4.02
Stat-ndaringsliv 3 1.4] 1.66 2.65 2.91 3.66
Socialpolitik 2 1.52 1.71 2.26 2.42 2.67
Sakfriga VPK SD FP cP M
Stat-naringsliv 4 1.62 2.41 3.82 3.91 4.12
Socialpolitik 1 1.73  2.32 3.30 3.34 3.95
Sakfraga VPK  SD P cp
Religionsfragan  1.22 2.82 3.19 3.56 3.57
Abortfrdgan 2.00 2.97 3.00 3.27 3.50
Sakfriga SO VK CP FP
Socialpolitik 3 1.79 1.88 2.45 2.49 2.66
Jim1ikhet 2 1.39  1.44 1.59 2.07 2.75
Sakfriga VWK SO M PP

[ stat-niringsiiv 1 2.23 2.95 4.11 4.17  4.21]|
Sakfriga WK SD P M Fp

[ Tv-fragan 2,23 3.06 3.57 3.66 3.73)
Sakfréaga VPK M FP SD CP

[ kvinnofragan 2.66 3.24 3.33 3.73 3.77
Sakfriga WK FP SD P M

[ Filmcensurfragan 3,50 3.77 3.82 4.1 4.24]
Sakfraga SO M VWK FP (P

(Jordbruksfragan  3.67 3.84 3.92  4.11  4.36)
Sakfréaga SD cP FP VPK M

[ skattefragan 2.49 2.62 2.91 3.28 3.80 |
Sakfriga P WPK M P SD

[ u-hja1psfragan 2.20 2.44 2.44 2.62 2.71)
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ter-hégerordningen.

Exempel &r socialpolitik 3 och j&mlikhet 2, ddr VPK (med
18 intervjupersoner) ligger strax till "h&éger" om social-
demokraterna och TV-fradgan, d&r FP befinner sig obetyd-
ligt till "hdger" om moderaterna. I religionsfrdgan upp-
visar vdljarna exakt samma ordning som riksdagsménnen.
Centerns medeltal dr ndstan exakt detsamma som moderater-
nas, men ndgot mer till "h¥ger". Filmcensurfrdgan slut-
ligen &r ocksd ett gridnsfall, med Folkpartiet placerat
strax till "vidnster" om socialdemokraterna. Dessa fem
sakfrdgor avviker mycket lite fran vinster-h8germodellen.
I samtliga fall ror det sig om att endast ett partis me-
deltal ligger mindre &n 0.10 enheter "fel". Man kan allt-
s8 siga att mellan 9 och 14 av de undersdkta sakfrdgorna
uppvisade en partirangordning av védnster-hdgertypen i

valmanskéren.

Den mer inklusiva tvéblocksmodellen omfattar naturligtvis
fler frégor: 15 sakfrdgor (dimensionerna I-VI) utifrdn de
empilriska medeltalen; och 17 stycken om man ocksd inklu-
derar jordbruks- och filmcensurfrdgorna dédr endast ett
parti dr felplacerat med mindre &#n 0.10 enheter.zo) De
tre frigor som inte passar in i tva8blocksmodellen &dr u-
hjdlps-, skatte- och kvinnofrégorna.

Sammanfattningsvis kan man siga att de undersdkta sakfri-
gorna uppvisar ett begrédnsat antal partipolitiska kon-
fliktdimensioner i valmanskdren, med vénster-hbgeruppdel-
ningen som den klart dominerande.

Dimensionsanalyser med individer i stdllet f&r partigrup-
per som analysenheter bekrdftar till fullo denna slut-~-

sats. ®

*Faktoranalysen pd viljarmaterialet har utfdrts i samar-
bete med Bo SHrlvik. Inom forskningsprojektets ram har Bo
S&drlvik tidigare (1971) genomfdrt en dimensionalitetsana-
lys av ildeologiska attityder och opinioner i sakfrdgor
bland vdljare och riksdagsmén. En detaljerad rapport frén
dessa faktoranalytiska studier kommer att ingd i repre-
sentatlonsunderstkningens sammanfattande bok - "ELECTORS
AND ELECTED. Representative democracy in Sweden.”
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Forsta faktorn (VH-faktorn) svarar f8r upp emot 50% av va-
riansreduceringen i vidljarundersdkningens korrelationsmat-
‘ris £6r de 20 sakfrdgorna. Stat-ndringslivsfridgorna och
bankfrdgan uppvisar de h¥gsta laddningarna p& vinster-ho-
gerfaktorn, med védrden kring 0.60 och 0.70, och u-hjdlps-~
frdgan laddar ligst. Faktoranalysen pd viljarmaterialet
indikerar vidare att en svagt markerad moraldimension
existerar vid sidan av vénster-hdgerdimensionen. Faktor

2 forklarar ca 11% av variansen i sakfrdgornas korrela-
tionsmatrils, och abort-, filmcensur- och religionsfrigor-

na laddar hdgst med védrden kring 0.50.21)

Riksdag - Valmanskdr: en jidmfbrelse

En central frdgestdllning inom alla representativa system
dr vilken grad av likhet eller 6verensstédmmelse som exis-
terar mellan vdljare och valda 1 olika avseenden. I detta
avsnitt skall en delfrdga inom ramen f&r denna problem-
stdllning analyseras. I vilken utstrédckning gav de under-
sbkta sakfrdgorna upphov till samma eller likartade parti-
politiska dimensioner i riksdag och valmanskdr?

De empiriska partirangordningar som de 20 sakfrdgorna upp-
visade 1 riksdags- och vdljarstudierna kommer att jdmfoSras
med varandra. Rangordningar oberoende av vdrdena pa atti-
tydmedeltalen &r intressanta i detta sammanhang. De sena-
res absoluta vdrden blir aktuella fdrst ndr man studerar
dsiktsdverensstédmmelse. Skillnaden mellan vdljares och
valdas attitydmedeltal i olika politiska sakfrdgor ger ett
operationellt m&tt pd& graden av &siktskongruens. I kapitel
3 analyseras &siktsdverensstimmelsen mellan 1968 &rs vil-

jare och de riksdagsmédn de valde.

En jadmférelse av partiordningar mellan vdljare och valda

i sakfrédgor innebdr att man analyserar partisystemets po- .
tentiella och/eller aktuella konfliktstruktur ur en re-
presentativ synvinkel. Har de politiska mots&dttningarna
samma partimidssiga struktur i riksdag och valmanskar? Stu-
dier av &siktskongruensen har ett annat fokus. De jadmfdr
alltid olika analysenheter parvis, t ex partirepresentan-
ter och partivédljare, utan att ta hdnsyn till analysenhe-
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ternas inb&rdes strukturella f&rhdllanden. Har partierna
A, B och C:s valda representanter samma asikter som sina

resp vdljargrupper?

Med en metafor kan man sdga att studier av dimensions-
kongruens analyserar horisontella relationer pd& tva olika
nivder, vdljare och valda, och sedan j&mf8r strukturerna
vertikalt. Undersdkningar av &siktskongruens analyserar
ddremot enbart parvisa och vertikala relationer mellan
analysenheterna. En intressant frdgestéllning &r hur di-
mensions- och &siktskongruens f&rhdller sig till varandra.
Existerar det ett positivt samband mellan dessa bdda sys-
temegenskaper?

De data som behdvs f&r en analys av dimensionkongruensen
mellan vdljare och valda &terfinns i tabellerna 2:2 och
2:6., Atta av de tjugo undersdkta sakfrdgorna uppvisar
helt identiska partirangordningar: bank-, f8rsvars-, re-
ligions- och abortfrdgorna samt stat-ndringsliv 3, soci-
alpolitik 1-2 och jdmlikhet 1.

I nio av de resterande tolv fridgorna 4r skillnaderna mel-
lan partiordningarna i riksdag och valmanskdr mycket obe-
tydliga. Man far inte gldmma att mdtten &r bemdngda med
métfel. Om man "flyttar" ett parti (riksdag eller val-
manskdr) mellan 0.05 och 0.10 enheter i f8ljande sju fré-
gor far man identiska rangordningar: EEC, stat-ndrings-
liv 1 och 2, socialpolitik 3, jdmlikhet 2, TV och film-
censurfrigan. Partiordningarna i stat=-n&dringsliv 4 och
skattefrdgan 4r ocksd likartade. Uverensstiémmande rang-
ordningar uppkommer i stat-niringsliv 4 om man "flyttar"
ett riksdagsparti 0.08 och ett parti i valmanskdren 0.10
enheter. I skattefrdgan f&r man samma dimensioner om ett
riksdagspartis position "4ndras" med 0.18 enheter (eller
tvd partiers medeltal med 0.09 enheter).

I de 8vriga tre sakfrdgorna, kvinno-, u-hjdlps- och jord-
bruksfrdgorna, uppvisar riksdag och valmanskdr ddremot
relativt stora skillander i frdga om partirangordningar.

Man kan alltsd konstatera att &verensstimmelsen mellan
riksdag, éoch valmanskdr 4r stor i frdga om partipolitiska
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dimensioner. De politiska mots&dttningarna har 1 allt vé-
sentligt samma partimdssiga struktur bland vdljare och
valda.

20 understkta sakfrdgor ldmnar inte ndgot stdrre spelrum
f6r en analys av vilka faktorer som kan f&rklara varian-
sen i dimensionskongruensen, och detta speciellt ndr en
klar majoritet av frédgorna .ger upphov till samma parti-
politiska dimension. Det f8rhdllandet att kvinno-, u-
hjdlps- och jordbruksfridgorna uppvisade de st8rsta skill-
naderna mellan vdljares och valdas partiordningar pekar
dock pd en intressant hypotes: I ett politiskt system med
en dominerande politisk dimension ger sakfrigor med avvi-
kande partimotsdttningar upphov till ldgre dimensionskon-
gruens &n vad frdgor scm uppvisar det traditionella par-
timdnstret gér. Den dominerande dimensionen kommer att
vara fb8rankrad i vdljarnas kognitiva bild av partisyste-
met. Opinionsbildningen 1 udda sakfrdgor blir mer kom-
plex eftersom partierna inte bekdmpar varandra enligt det
traditionella mdnstret. Graden av opinionsbildning &r f&r-
modligen ytterligare en faktor som kan "férklara" skill-
nader 1 frdga om dimensionskongruens: Ju mer opinionsbild-
ning i en sakfrdga, desto stdrre dimensionkongruens.

Kvinnofrdgan dr en "ny" politisk sakfrdga som intog en
undanskymd plats i partiernas propaganda under slutet av
1960-talet. U-hjldlps-och jordbruksfrdgorna 4r inte ndgra
,partipolitiska védnster-hdgerfrégor.

En mer strikt "test" av hypotesens prediktion visar att
6 av de 8 sakfrdgor som uppvisar fullstdndigt identiska
partirangordningar &r vdnster-hégerfrdgor, medan 7 av de
12 sakfr&gor som ger upphov till skilda partipolitiska
dimensioner i riksdag och valmanskdr ocksd& uppvisar par-
tiordningar som avviker fr&n det exakta vinster-h8ger-
m6nstret.22) Det empiriska materialet indikerar att ett,
om &n svagt, positivt samband existerar mellan vénster-
hégerfridgor och dimensionskongruens.

Motsédttningar i politiska sakfrdgor har samma partimés-
siga struktur i riksdagen och valmanskdren. Sjutton av



tjugo undersdkta sakfrdgor gav 1 allt visenligt upphov
till samma partirangordning bland vidljare och valda. Hu-
ruvida detta resultat skall tolkas som att dimensions-
kongruensen 4r h¥g eller inte 8r svdrt att uttala sig om.
Det existerar s& vitt kint inte ndgra jimfdrbara studier
fr&n andra flerpartisystem.

En jimfdrelse av faktoranalysernas utfall 1 riksdags- och
vdljarmaterialet underbygger ytterligare partianalysens
slutsats. Faktoranalyser som utfdres pd j&mf¥rbara sak-
frdgor (20 st) i de badda studierna ger upphov till mycket
likartade l&sningar. F8rsta oroterade faktorn reducerar

i b&da fallen korrelationsmatrisens varians med ca 50%.
Variansreduktionen #r ndgot hdgre i riksdagsstudien. Den-
na dominerande faktor kan utan tvekan tolkas som vinster-
h&gerdimensionen. Det 4r stat-ndringslivsfrigorna och
bankfridgan som laddar h&gt pd faktor 1 i bigge undersdk-

ningarna.

Laddningarnas absoluta storlek ligger pd en hdgre nivd i
riksdagsmaterialet, men deras relativa storlekar &r lik-
artade i de bd&da studierna. Sakfrdgornas rangordnade fak-
torladdningar pd vénster-hdgerdimensionen &r hdgt posi-
tivt korrelerade (kring 0.70). 8vriga faktorer 4r mindre
analytiskt intressanta eftersom de 1 bidgge studierna
"férklarade" relativt obetydliga andelar av variansen.

Faktor 2 kan emellertid tolkas som en moraldimension i
sdvdl riksdags- som vdljarmaterialet. Det empiriska un-
derlaget f&r en sddan tolkning &dr starkast i vdljarstudi-
en. (Hdgre variansreduktion, konsistentare laddningsmns-
ter f¥r de tre "moralfrdgorna".) Riksdagsméns och vilja-
res attityder i politiska sakfrdgor struktureras primért
av vidnster-htgerdimensionen. Den &r mer markerad i riks-
dagen 4n i1 valmanskdren, delvis dirfdr att en annan di-
mension, moraldimensionen, &r mer markerad bland vdljare
dn bland riksdagsmén.

Det studerade sakfrigematerialet visar inte att svenska
vdljares och riksdagsmdns attityder formas av en enda
underliggande vidnster-hdgerfaktor. Verkligheten &r kom-
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plexare #n sd. Bidde de parti- och individorienterade di-
mensionsanalyser som .diskuterats 1 detta kapitel visar
emellertid att vinster-h&gerdimensionen dr den strukture-
rande faktor som var analytiskt mest relevant i svensk
politik under slutet av 1960-talet.
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KAPITEL 3

ASIKTSUVERENSSTAMMELSE MELLAN VALJARE OCH VALDA

Om man ur normativ demokratisk synpunkt kan sédga att det
dr Onskvdrt att en majoritet av vdljarna stddjer fattade
politiska beslut s& innebdr det inte att man sjdlvklart
kan hdvda att en majoritet av de valda bdr ha samma &sikt
som de flesta av vdljarna.

En representant beh&ver inte ha samma &sikter som dem han
fOretrédder f8r att kunna handla i enlighet med deras in-
tressen. Det rdcker i princip med att han ké&nner till vad
de vill ha genomfdrt. Asikter i sakfrdgor kan vara mer
eller mindre informationsmdssigt vdlgrundade och betydel-
sefulla for olika individer. Alla medlemmar i ett poli-
tiskt system har inte &silkter i samtliga frdgor som &r
omtvistade. Dessutom fdr man inte gl&mma att &sikter inte
dr det samma som handling. En representant kan inte all-
tid agera i1 enlighet med sin 6vertygelse.l)

Graden av &siktskongruens mellan vdljare och valda kan
ses som en bercende variabel i varje representativt sys-
tem. Huruvida det &r en strategiskt viktig variabel &dven
ur en normativ synvinkel &r avhingigt av faktorer p& det
parlamentariska planet. I system d&r partier och indivi-
duella representanter i stor utstrédckning kan handla i
enlighet med deklarerade stdndpunkter och personlig &ver-
tygelse blir &siktskongruensen en normativt strategisk
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variabel., I system dér taktiska Gvervdganden spelar en
stor roll, ddr parlamentariska kompromisser och kohandel
4r vanliga, dir partistdndpunkter utmirks av en 1l4g kon-
tinuitet, blir &siktsbverensstédmmelsen déremot mindre be-
tydelsefull ur normativ synpunkt. I stdllet blir relatio-
nen mellan vdljarnas &nskemdl och deras representanters
handlingar den centrala variabeln. Graden av &siktskon-
gruens kan, oberocende av om vi vill se den som en norma-
tivt strategisk variabel eller inte, relateras till fak-
torer som f£3r den att variera, som kan "fdrklara" dess
olika vidrden. Detta innebdr att man midste arbeta med en
komparativ och helst ocksd en historisk ansats. Centrala
forklarande faktorer vid en sadan understkning skulle t
ex kunna vara: Valmetoden, dvs proportionella- kontra ma-
joritetsvalsmetoder, valkretsindelningen, partisystemets
struktur, opinionsbildningsprocessen och klassuppdelning-
en 1 olika samhéllen.

Exemplen pekar pd att man maste arbeta med ett brett re-
gister av faktorer, alltifrdn formella beslutsregler av
konstitutionell art, t ex valkretsindelningen, till mer
fundamentala faktorer som mer direkt berdr vidrdefdrdel-
ningen i ett politiskt system, dvs klasstrukturen.

Data om &sikts&verensstdmmelsen i ett politiskt system
vid en viss tidpunkt har ett deskriptivt intresse. Teo-
retiskt betydelsefulla blir de emellertid f&rst ndr skil-
da politiska system kan jdmfdras 6ver tid och rum. Den
statsvetenskapliga forskningen befinner sig fortfarande

1 sin linda ndr det gdller komparativa studier av &sikts-
kongruensen mellan vdljare och valda i representativa
system. Under de senaste tio &ren har en mingd empiriska
studier initierats kring problemet, men &nnu sd l&nge har
endast det amerikanska systemets olika grader av &sikts-
overensstdmmelse blivit ndgorlunda v&l belysta.

Vad menas da& nied &siktsdverensstimmelse och hur kan den
mdtas? Denna frdgestdllning kan spaltas upp: Sverensstdm-
melse mellan vilka och &verensstdmmelse om vad? Den férs-
ta frdgestdllningen har ett, ur den representativa teo-
rins synpunkt, sjdlvklart svar. Det dr Overensst&mmelsen
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mellan riksdag och valmanskdr som &r mest relevant. Det
representativa systemets mekanismer, partisystem, val-
kretsuppdelning, opinionsbildning, regelbundna val skall
idealt &stadkomma en maximal Sverensstdmmelse mellan v&l-

jare och valda.

Uverensstimmelsen mellan riksdagen som sddan och hela val-
manskdren 4r en central "beroende variabel" i varje repre-
sentativ demokrati. Ur teoretisk synpunkt kan sedan de re-
presentativa processerna och opinionsbildningen ses som
oberoende faktorer som "fdrklarar" i vilken utstréckning
valmanskdrens &sikter representeras av riksdagen.

Studier av &siktskongruensen mellan riksdagspartierna och
deras vdljargrupper, liksom undersSkningar om i vilken ut-
strdckning de individuella riksdagsmédnnen representerar
sina egna vdljares dsikter, &r exempel pd analyser som be-
lyser centrala oberoende variabler.

Vad &dr det som majoriteten av vdljare och valda idealt
bdr vara Sverens om 1 en representativ demokrati? Konkre-
ta l&sningar pd skilda sakfr8gor, den allminna inriktning-
en pd besluten, ideologiska uppfattning eller enbart sys-
temets grundvédrden, dess spelregler? Den normativa model-
len f£O0r en representativ demokrati kan specificeras till
att gdlla allt fran konkreta detaljfréagor till 1&6st for-
mulerade grundvdrden.

I litteraturen brukar man, utan ndgon stdrre debatt, sor-
tera bort de f6rstndmnda. N&dr inte ens majoriteten av
riksdagsménnen kan sdtta sig in i detaljerna 1 de 1000-
tals fr8gor som avhandlas i riksdagen varje &r s& kan man
inte krdva att vdljarna i gemen skall ha ndgra grundade
meningar i alla konkreta fradgor. Den representativa demo-
kratin brukar motiveras utifrdn bdde demokrati- och effek-
tivitetsvdrden (folkomr&stningar i varje sakfraga liksom
storméten £6r 5 milj v&ljare dr "opraktiska"), och effek-
tivitetsvdrdena skulle efters&dttas om opinionsbildningen
och ett ev "recall"-férfarande drevs s&8 langt att majori-
teten av vdljare och valda var garanterat Sverens i varje

konkret fréga.z)
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Att vdljare och valda d&remot bdr ha jadmfdrelsevis Sverens-
stdmmande asikter ndr det giller systemets grundvdrden ra-
der det f&ga tvekan om. En normativ modell kan inte urvatt-
nas hur mycket som helst. De amerikanska forskare som em-
piriskt studerat i vilken utstrdckning olika elitgrupper
och vdljare i USA ansluter sig till de s k demokrativédrde-
na (majoritetsprincipen, yttrandefriheten m m) har tvirtom
sett en h8g grad av Sverensstdmmelse inom detta omrdde som
en forutsdttning f6r den representativa demokratin och
dess stabilitet.3)

Den representativa demokratins normativa ideal om en hdg
grad av kongruens eller likhet mellan vdljare och valda &r
som teori betraktat mest intressant ndr det gdller mer
allmédnt formulerade partipolitiserade sakfrigor och ideo-
logiska uppfattningar eller positioner.

I detta kapitel kommer graden av &sikts&verensstédmmelse
mellan 1969 &rs ledamdter av andra kammaren och de védljare
som valde dem ar 1968 att analyseras fr&n flera utgdngs-
punkter. Den ur komparativ synpunkt centrala beroende va-
riabeln, &siktskongruens mellan riksdag och valmanskar,
kommer att kartldggas pd tvd skilda sdtt. F8rst enligt en
majoritetemodell av den representativa demokratin, som inne-
bédr att man vid mdtning av &siktsdverensstidmmelse tar hin-
syn till den formella majoritetsregel som gdller f&r be-
slutsfattande 1 riksdagen. Huruvida vdljares och valdas
dsiktsprofiler 1 de 20 undersdkta sakfrdgorna uppvisar
samma eller skilda majoritetsf&rhallanden 4r det intres-
santa i detta sammanhang.

Den andra modell som kommer att utnyttjas kan kallas spe-
gelmodellen. Hur vdl avspeglar riksdagens &asiktsfdrdelningar
vdljarnas? Spegelmodellen, som médttekniskt bygger pa de
skilda sakfrdgornas medeltal och attitydprofiler, ger ett
graderat matt pd &siktsbverensstidmmelse. Ur den synpunkten
dr den analytiskt mer givande &n majoritetsmodellen som
enbart ger ett dikotomt mé&tt. Antingen Sverensstdmmer vdl-
jarmajoritetens asikt med riksdagens, eller sd gdr den in-
te det. Spegelmodellens nackdelar &r tvédfaldig: (1) Den
ger inte upphov till information som &r deskriptivt 1l&tt-



fattlig och (2) den tar inte h&nsyn till majoritetsregeln.
Majoritetsmodellen miste utnyttjas som ett komplement till
spegelmodellen.

F8r att ocksd belysa en av de "oberoende" faktorer som pé-
verkar graden av &siktsdverensstdmmelse i ett representa-
tivt system s& kommer de olika riksdagspartiernas avspeg-
ling av sina resp védljargruppers attityder att analyseras.
Varlierar &siktsrepresentativiteten Sver partisystemet? I
samband med partistudien kommer en <deologisk positionemedell
av den representativa demokratin att f&ras in 1 handling-
en. De undersdkta sakfrdgorna uppvisar f&rhdllandevis va-
rierande grader av dsiktskongruens, men hur ser Sverens-
stédmmelsen ut vad gdller en mer generaliserad védnster-hd-
gerattityd? Resultaten fran dimensionsanalysen i f&rra
kapitlet har utnyttjats f8r att f& fram ett jdmfdrbart
métt pd vdljarnas och riksdagsmdnnens vinster-hdgerposi-~
tioner. Ndgra exklusivt "ideologiska" vénster-hdgerfrigor,
skilda frdn de tidigare diskuterade sakfrédgorna, har inte
legat till grund f8r mdttet. De sakfrdgor som i riksdags-
materialet gav upphov till en vidnster-hdgeroxrdning av par-
tierna har utnyttjats vid konstruktionen av vénster-héger-

indexet.

MAJORITETSMODELLEN

Majoritetsmodellen kan inte utan vidare appliceras pad det
aktuella datamaterialet. Samtliga intervjufrdgor var inte
formulerade med dikotoma svarsalternativ. Frdgor med tre
liksom fyra svarsalternativ f&rekom. Vid kodningen trans-
formerades majoriteten av dem till femgradiga attitydvari-
abler, vilket innebdr att procenttal som indikerar att en
absolut majoritet existerar for ett visst alternativ inte
beh8ver férekomma. Vid analysen med majoritetsmodellen
har de fingraderade attitydvariablerna trikotomiserats sa
att de ursprungliga intervjufrdgornas alternativ i gdrli-
gaste mdn bibehdllits.

I tabell 3:1 redovisas riksdagens och valmanskdrens rela-
tiva majoritetspositioner i de tjugo undersdkta sakfrdgor-
na. Endast individer som besvarat resp fré&gor &r medtagna

66



TABELL 3:1 ANDRA KAMMAREN 1969 OCH VALMANSKAREN 1968:
MAJORITETSFURHALLANDEN I 20 POLITISKA SAKFRAGOR

Sakfrégor med samma majoritetsfdrhdllande

Majoritetsalternativ

Andra kammaren
1969 (%)

Valmanskéar
1968 (%)

Positiv till statliga repre-
sentanter i bankstyrelser
(kod 1,2)

Oriktigt att sdnka statliga
inkomstskatten resp att
prioritera ett sankt skatte-
tryck (kod 1,2)

Positiv til1l en svensk EEC-
ansTutning i1 en eller annan
form (kod 4,5)

1% 1 u=hjdalp 1974/75 dr ett
rimligt mdl resp ja till
u=-hjédlp men nej till en
mycket stor Okning av
hjdlpen (kod 3)

F¥rsvarsanslagen dr ungefar
lagom stora (kod 3)

Abort bor tilldtas utifraén
sdval medicinska som sociala
skdl, men inte helt fritt
(kod 3)

Stat-ndringsliv 2: "Risken for
arbetsioshet blir mindre om
staten far mer inflytande pé
bankernas och foretagens
handlande" (kod 1,2: instdmmer)

Stat-ndringsliv 3: "De ledande
i bankerna och industrin far
alldeles for mycket inflytande
om inte samhdllet har minst
samma mojligheter som nu att
kontrollera det privata
néringslivet" (kod 1,2:
instdmmer)

Soctalpolitik 1: "Det har gdtt
sé& 1angt med sociala reformer
hdr i landet att staten i
fortsdttningen hellre borde
minska &n oka bidrag och stdd
at medborgarna”(kod 1,2:
instédmmer inte)
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68%

85%

92%

70%

62%

42%

55%

80%

89%

58%

56%

75%

53%

63%

43%

58%

72%

54%



Majoritetsalternativ

Andra kammaren Valmanskar

Socialpolitik 2: "Det behdvs mer
sociala reformer, eftersom minga
trygghetsfragor fortfarande dar
oldsta" (kod 1,2: instdmmer)

Soctalpolitik 3: "Alla utom gamla
och handikappade borde fa klara sig
utan sociala forméner och bidrag"
(kod 1,2: instémmer inte)

Jamlikhet 1: "1 ménga avseenden
har det g&tt for 1angt med jdm-
Tikheten hdr i Tandet"

(kod 1,2: instdmmer inte)

Jamlikhet 2: "I vdrt land bor man
striva efter mer jamlikhet, nar det
gdller sddant som inkomster och
arbetstid" (kod 1,2: instdmmer)

1969 (%) 1968 (%)
99% 79%
97% 74%
99% 79%
947, 87%

Sakfragor med skilda majoritetsforhdllanden

Andra kammaren 1969

Valmanskér 1968

Nej till reklamfinansierade privat-
dgda radio- och TV-foretag vid sidan
av Sveriges Radio (kod 1,2: 72%)

Jordbrukspolitikens madlsdttning i
huvudsak tillfredsstdllande
(kod 3: 56%)

Religionsundervisningen skall bara ge
undervisning i religion (kod 1,2:
68%)

Felaktigt att fristdlla gifta kvinnor
forst vid minskning av ett foretags
arbetsstyrka (kod 1,2: 70%)

Forhandsgranskningen vad gdller s k
sexinslag i filmer skots pd rdtt
sdtt (kod 3: 43%)

Stat-ndringsliv 1: "Staten kan aldrig
driva ett féretag eller en industri
lika effektivt som det privata
ndringslivet" (kod 1,2: instdmmer
inte: 65%)

Stat-ndringsliv 4: "Ndringslivet
fyller bdst sina uppgifter om det
slipper inblandning fran statens
sida" (kod 1,2: inst@mmer inte:
70%)
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Positiv till privatdgda
TV-bolag med reklam
(kod 4,5: 59%)

Jordbrukspolitikens inrikt-
ning felaktig; mer stod,
hogre sjalvforsorjningsgrad,
stoppa forbuskningen m m
(kod 4,5: 63%)

Kristendomsundervisningen
skall inte bara ge kunskaper
utan ocksd syfta till att
fostra eleverna i kristen
anda (kod 4,5: 53%)

Riktigt att avskeda gifta
kvinner forst (kod 4,5: 64%)

Filmeensuren ar for slapp-
hant i fréga om oanstdndiga
inslag (kod 4,5: 58%)

Stat-ndringsliv 1: "Staten
kan aldrig driva ett foretag
eller en industri lika effek-
tivt som det privata narings-
livet" (kod 4,5: instdmmer:
66%)

Stat-ndringsliv 4: "Narings-
livet fyller bdst sina upp-
gifter om det slipper in-
blandning frén statens sida"
(kod 4,5: instsmmer: 54%)



1 analysen. "Vet-inte"-svar 8r inte kodade som en ambiva-
lent mittenposition. Valmanskdren &r definierad som samt-
liga r&stberdttigade &r 1968, cavsett om de utnyttjade
sin rdstrédtt eller inte.4)

I tretton av tjugo undersdkta sakfrigor uppvisar riksdag
och valmanskdr identiska majoritetsférhdllanden. Resulta-
ten skall for &vrigt inte kommenteras i sina enskildheter.
Informationen i tabell 3:1 kan utnyttjas som ett referens-
material vid l&dsningen av de f8ljande mer analyserande av-

snitten.

SPEGELMODELLEN

Tvd opinionsférdelningar kan jimféras med varandra pd
mdnga olika sdtt. Analysen utifrdn majoritetsmodellen re-
presenterar en politiskt relevant metod. Inom ramen £f&r
det som kallas spegelmodellen kommer tvd andra jé&mférel-
semetoder att appliceras pd de attitydprofiler som vidlja-
re och riksdagsmdn uppvisar i de tjugo sakfrdgorna.

Férst kommer en tyngdpunktsvariant av spegelmbdellen att
analyseras. De empiriska attitydmedeltalen i riksdags-

och vdljarmaterialet kan j&mftras med varandra och liggas
till grund for ett graderat madtt pd A&siktsbverensstidmmel-
sen., Ddrefter skall vdljares och valdas &siktsprofiler
studeras med hjdlp av en teknik som klassificerar kurv-
former enligt ndgra f& kriterier. Attitydprofilerna kom-
mer dtt jémfbéras visuellt. En sddan studie 4r n&dvéndig
eftersom  de skilda statistiska mdtt som brukar anvéndas

| £f6r att karaktidrisera unidimensionella férdelningar, t ex
medeltal, varians och kurtosils, varken var f6r sig eller

i kombination, kan ge ndgon fullstindig bild av en f&rdel-
nings utseende. Kurvor med samma medeltal och varians kan
uppvisa skilda former. Analysen av attitydprofilernas for-
mer tar bokstavligt talat fasta pd spegelmodellen., I vil-
ken utstridckning har den representativa processeh och opi-
nionsbildningen lyckats &stadkomma att viljarnas &sikts-
profiler avspeglas i riksdagen?

I ett senare kapitel (kap 6) kommer vdljarnas och riks-
dagsmdnnens attitydférdelningar att jédmféras enligt yt-
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terligare en metod. Det statistiska variansmidttet kommer
att utnyttjas f£8r att studera partiernas attitydhomogeni-
tet 1 riksdagen och valmanskaren.

Spegelmodellen: en j&mfdrelse av attitydmedeltal

I tabell 3:2 redovisas den absoluta differensen mellan
riksdagens och valmanskdrens attitydmedeltal i de tjugo
undersdkta sakfr&gorna. Frdgorna har rangordnats efter
graden av &siktskongruens. Ju légre vdrde desto higre kon-
gruens. Teoretiskt kan v#rdena variera mellan 0.00 (samma
medeltal) och 4.00 (differensen mellan extremerna 1.00

och 5.00). Understrukna indexvirden markerar att valmans-
k&rens attitydmedeltal &r l&gre 4n andra kammarens, vil-
ket inneblr att viljarna genomsnittligt sett Hr "mer ra-
dikala" &n sina valda representanter i dessa sakfrégor. I
8vriga frigor std&r riksdagen f£&r de "mest radikala" asikts-

medeltalen.

Resultaten f&r de olika sakfrdgorna kan inte oreservat
jémfdras. Frdge- och scoringtekniken pdverkar utfallen.
Intervallskaleantagandet 8r en f8renkling av verkligheten
som det inte gdr att bortse ifrdn vid en analys. Varje
jdmfbrelse med sakfrldga som enhet 4r ur en metodologisk
synpunkt problematisk, dirfbr att utfallet inte endast
kommer att vara beroende av frdgornas substantiella inne-
hdll utan ocks&@ av hur de kodats. Om svarsalternativens
talvirden manipuleras kan resultaten dndras. o

&siktskongruensen varlerar férhdllandevis mycket.-Gver de
20 sakfrdgorna. Den 4r hégst i1 en av stat-ndringslivsfré-
gorna och i u-hj#lpsfrdgan, och lidgst £8r TV=- och kvinno-
frdgorna. I sjutton av tjugo frdgor 4r riksdagens atti-

tydmedeltal l&gre &n valmansk&rens, dvs att riksdagsmin-
nen dr genomsnittligt "mer radikala" &n v#ljarna 1 dessa
sakfrdgor. De tre undantagen #r EEC- och f&rsvarsfrigorna
samt stat-ndringsliv 2, Differenserna &r emellertid smi.

Asiktskongruensen mellan riksdag och valmansk3r skall in-
te vidare diskuteras 1 detta sammanhang. Resultaten i ta-
bellerna 3:1 och 3:2 har framtagits f¥r att mdjliggdra
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TAB 3:2  ASIKTSKONGRUENS MELLAN VALMANSKAREN 1968 OCH ANDRA KAMMAREN
1969: EN JKMFURELSE AV ATTITYDMEDELTAL I 20 POLITISKA SAK-

FRAGOR.
Sakfraga Index
1  Stat-Néringsliv 2 0.02
2 U-hjdlpsfrdgan 0.12
3  EEC-frégan 0.28
4 Jdmlikhet 2 0.30
5 Stat-Ndringsliv 3 0.33
6 Forsvarsfrdgan 0.34
7 Jordbruksfrdgan 0.49
8 Bankfrdgan 0.52
9  Abortfrédgan 0.53
10  Socialpolitik 2 0.74
11 Filmcensurfrégan 0.77
12 Jdmlikhet 1 0.83
13.5 Religionsfragan 0.86
13.5 Socialpolitik 3 0.86
15 Stat-Ndringsliv 4 0.9
16  Stat-Naringsliv 1 1.18
17 Socialpolitik 1 1.20
18  Skattefragan 1.24
19  TV-frdgan 1.28
20 Kvinnofragan 1.52
Genomsnitt for 20 sakfrégor: 0.72

Kommentar: Indexvdrdena definieras av medeltalsdifferensen mellan
riksdagens och valmanskirens attitydmedeltal i de under-
sdkta sakfrdgorna. De teoretiska extremvérdena &r 0.00
och 4.00. Ju légre vdrde desto hdgre dsiktsoverensstam-
melse. Understrukna vdrden markerar sakfrdgor dar val-
manskdrens medeltal &r ldgre &n riksdagens, dvs att val-
jarna @r "radikalare" &n sina representanter. I Gvriga
fr?gor uppvisar riksdagen de "radikalaste" attitydmedel-
talen,

framtida komparationer med andra representativa system.

Huruvida den genomsnittliga &siktskongruens p& 0.72 som

det svenska representativa systemet uppvisar &dr ett in-

ternationellt sett hdgt eller 1lagt tal kan inte avgdras

innan motsvarande vdrden har ber#knats i andra represen-
tativa demokratier.

De metodologiska férhdllanden som gjorde en jdmfdrelse av
skilda sakfrdgors grader av &siktskongruens problematisk
pdverkar ddremot inte pd samma sitt en analys av partier-
nas olika grader av &sikts8verensst&mmelse. De skilda par-
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tiernas riksdagsmdn och védljare har ju fa&tt samma inter-
vjufrdgor och kodats enligt identiska procedurer. Olika
sakfrdgors kongruensvidrden kan inte utan vidare j&mfdras
inom ett parti, men vdl mellan partier. En analys av hur
dsiktstverensstdmmelsen varierar &ver ett partisystem ger
en uppfattning om vilka faktorer som pdverkar graden av
&siktskongruens mellan vdljare och valda i ett represen-

tativt system.

Riksdagspartlernas och deras resp vdljargruppers attityd-
medeltal j&mfdres 1 tabell 3:3. Sakfrdgornas kongruensvir-
den (absolut differens mellan medeltal) har rangordnats
frédn ligsta till hdgsta virde inom varje parti. Ju ligre
védrde desto h¥gre &siktsdverensstimmelse. Ett understruket
indexvidrde markerar som tidigare att vdljarna 4r genom-
snittligt "mer radikala" 4n sina representanter.

Graden av &siktskongruens varierar mellan partierna, och
bildar ett bestdmt mdnster. Den dkar ndr man gdr frén
védnster till hbger i partisystemet, fr&n ett genomsnitt-
ligt vdrde pd 0.91 f8r socialdemokraterna 8ver 0.71 och
0.70 £6r centern och Folkpartiet till 0.57 £f&r moderater-
na. VPK:s kongruensvérde pd 0.87 avviker ndgot frén vins-
ter-hégerménstret. Eftersom kommunisternas vdrde bygger
pa extremt f& intervjupersoner 1 bdde riksdags- och vil-
jarstudierna (3 resp 18 personer) madste emellertid alla
uppgifter om VPK tolkas med f&rsiktighet.

De b3da "socialistiska" partiernas riksdagsgrupper har si
gott som genomgdende ett "mer radikalt" attitydmedeltal
dn vad deras resp vdljargrupper har. VPK:s vdljare ligger
till "vinster" om sina representanter i en stat-nirings-
livsfrédga och SD:s vdljare befinner sig till "vénster" om
riksdagspartiet i EEC-frdgan. De soclaldemokratiska riks-
dagsmédnnen och vdljarna har dessutom samma medeltal i tva
sakfrigor: F¥rsvars- och u-hjilpsfrdgorna. I 8vriga fri-
gor dr de valda representanterna "mer radikala" &n vil-

jarna.

De borgerliga partiernas ménster &r mer splittrade. Cen-
ter- och Folkpartiets riksdagsgrupper &r "mer radikala"
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TABELL 3:3 ASIKTSKONGRUENS MELLAN RIKSDAGSPARTI 1969 OCH PARTI I VALMANSKAREN 1968.
EN JRMFURELSE AV ATTITYDMEDELTAL I 20 POLITISKA SAKFRAGOR

VPK SD cpP FP M

Sakfréga Index | Sakfraga Index | Sakfraga Index | Sakfréga Index | Sakfrdga Index
Religion 0.22 | Forsvar 0.00 | Abort 0.03 | Abort 0.06 | Skatt 0.07
Jamlikhet 1 0.27 | U-njdlp 0.00 | Jamlikhet 2 0.15 | Bank 0.16 | EEC 0.1
Bank 0.28 | Bank 0.28 | Stat-nd@ringsl. 3 0.15] Stat-nd@ringsl. 3 0.26 | Stat-naringsl. 4 0.16
Stat-ndringsl. 4 0.29 | Jamlikhet 2 0.32 | Forsvar 0.21 | Filmcensur 0.26 | Stat-ndringsl, 3 0.18
Stat-ndringsl. 2 0.37 |Stat-ndringsl. 3 0.47 | Stat-ndaringsl. 1 0.27 | EEC 0.40 | Abort 0.19
Stat-ndringsl. 3 0.41 | Stat-naringsl. 2 0.52 | U-hjalp 0.33 | Stat-ndringsl. 4 0.41 |Religion 0.24
Jamlikhet 2 0.44 | Socialpolitik 2 0.62 | Stat-naringsl. 2 0.45 | Religion 0.44 | Bank 0.24
Socialpolitik 2  0.52 | EEC 0.62 | EEC 0.45 | Jordbruk 0.46 | Jamlikhet 2 0.32
Forsvar 0.53 | Socialpolitik 3  0.68 | Jordbruk 0.53 | Jamlikhet 2 0.50 | U-hijdlp 0.42
Socialpolitik 1 0.73 | Jamlikhet 1 0.73 | Religion 0.53 | Forsvar 0.68 | Filmcensur 0.43
EEC 0.80 | Jordbruk 0.91 | Filmcensur 0.59 | U-hjdTp 0.72 | Kvinnofragan 0.48
Socialpolitik 3  0.88 | Abort 0.98 | Jamlikhet 1 0.82 | Stat-ndringsl. 1 0.77 | Jordbruk 0.49
Skatt 0.95 | Filmcensur 1.00 | Socialpolitik 2  0.82 | Stat-ndringsl. 2 0.85 | Stat-ndringsl. 1 0,55
Abort 1.00 | Socialpolitik 1 1,13 | Stat-ndringsl. 4 0.89 | TV 0.87 | Stat-ndringsl. 2 0,78
IStat-ndringsl. 1 1.23 |Stat-ndringsl. 4 1.15 | Bank 0.98 | Jamlikhet 1 0.94 |Socialpolitik 2  T.00
TV 1.23 | Skatt 1.44 | Skatt 1.18 | Kvinnofrdgan 0.96 | TV 1.09
U-hjdlp 1.44 |Religion 1.63 | Kvinnofrégan 1.21 | Socialpolitik 2 0.97 |Socialpolitik 3 1,10
Kvinnofragan 1.66 | Stat-ndringsl. 1 1.72 |Socialpolitik 3  1.24 |Socialpolitik 3 1,10 |Socialpolitik 1 1.11
ki]mcensur 1.84 | Kvinnofrégan 2.00 | Socialpolitik 1  1.24 |Socialpolitik 1  1.58 |Fdrsvar 1.12

ordbruk 2.26 | TV 2,06 | TV 2.18 | Skatt 1.64 | Jamlikhet 1 1.40
Genomsnitt 0.87 Genomsnitt 0.91 Genomsnitt 0.71 Genomsnitt 0.70 Genomsnitt 0.57

Kommentar: Indexvdrdena dr 1ika med medeltalsdifferensen mellan varje riksdagspartis attitydmedeltal och resp partis
vdljargrupps attitydmedeltal. De teoretiska extremvardena ar 0.00 och 4.00. Ju ldgre vdrde desto hogre &siktsdverens-
stdammelse. Understrukna védrden markerar fall d& en vdljargrupps medeltal &r ldgre &n riksdagspartiets, dvs att vdl-
jarna @r "mer radikala" &n sina representanter. I Gvriga fragor stér riksdagspartierna for de "mest radikala"
dsiktsmedeltalen.




4n sina resp viljargrupper i 15 sakfrdgor och "mer konser-

vativa" 1 fem.

Den moderata riksdagsgruppen slutligen ligger till "véns-
ter" om sina viljare i 12 frdgor och till "h&ger" 1 bvri-
ga &tta sakfrédgor.

Uver samtliga partier Hr &siktskongruensen speciellt 1&g

i fridmst tvd sakfrdgor, TV- och kvinnofrdgorna. I kvinno-
frdgan blir kongruensen 18g pd grund av att samtliga riks-
dagspartier ligger klart till "vinster" om sina resp vil-
jargrupper. Den "konservativaste" riksdagsgruppen, mode-
raterna, har ndstan samma attitydmedeltal som den "mest
radikala" vdljargruppen, kommunisterna (2.76 resp 2.66).

Ménstret 1 TV-frdgan &r helt annorlunda. VPK, SD och CP,
som 4r negativa till kommersiella TV-bolag vid sidan av
Sveriges Radio, ligger till "vinster" om sina vdljargrup-
per, medan FP och M, som har en positivare syn pd privat-
dgda TV-féretag, befinner sig till "h&ger" om sina vidlja-
re. Man kan siga att partisystemet i TV-frdgan ¥r mer po-
lariserat p& riksdagsplanet 4n vad det &r p& viljarplanet,
vilket leder till l&ga kongruensvidrden f&r samtliga par-
tier.

Det kan vara intressant att unders®ka hur &siktskongruen-
sen varierar ¥ver olika dmnesomrdden. Man kan urskilja

tre olika sakomrdden, dér flera olika frdgor stidllts: (1)
Socialpolitik och jidmlikhet med 5 frédgor, (2) statens f8r-
hdllande till n&ringslivet med 5 frdgor och (3) religidsa
och moraliska problem med 3 frdgor. Tabell 3:4 visar de
genomsnittliga vérdena f£6r &siktskongruensen inom dessa
dmnesomrdden, samt dessutom f8r varje partil avvikelsen
frdn partiets E8tala medelvirde f¥r &siktskongruensen.

Ett minuste&k&h utmdrker att ett partis medelvdrde fOr

ett dmnesomfide 4r lYgre 4n partiets totala genomsnitt

fér samtliga 20 sakfrdgor, vilket alltsd@ innebdr att &-
siktskongruenseh 4r relativt h&gre 4n den genomsnittliga.
Ett plustecken, & andra sidan, visar att ett partis Hmnes-
medelvirde 4r st&r;e dn det totala medelvirdet och att
partiets &siktskongruens sdledes 4r relativt ldgre f8r
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lfr&gavarande &mnesomrdde &n vad den genomsnittliga kon-
gruensen &r.

TAB 3:4  ASIKTSKONGRUENS MELLAN VALJARE OCH VALDA I TRE SAKOMRADEN

Sakomrédde VPK SD CP Fp M
Socialpolitik Medelvdrde 0.57 0.70 0.8 1.02 0.99
och jamlikhet Avvikelse -.30 -.21 +.14  +.32 +.42

Statens forhdllan- |y yo1yupde | 0,52 0.83 0.55 0.49 0.38

de till ndrings- : ¢ ¢ ¥ . o
Tivet Avvikelse .35 .08 .16 .21 .19

Religidsa och mo- |Medelvdrde 1.02 1.21 0.38 0.25 0.29
raliska problem Avvikelse +.15 +.30 -.33 -.45 -.28

Kommentar: Socialpolitik och jémlikhet omfattar socialpolitik 1, 2
och 3 samt jamlikhet 1 och 2. Statene férhdllande till
néringslivet inkluderar bankfrdgan samt stat-ndringsliv
1-4. Religidea och moraliska problem innefattar abort-,
filmcensur- och religionsfrégorna. "Avvikelse" betecknar
differensen mellan varje partis totala medelvdrde for
dsiktskongruensen och medelvdrde for sakomrdde: Minus =
ldgre, dvs hogre dsiktskongruens och plus = hdgre, dvs
ldgre &siktsdverensstammelse.

Samtliga partier har relativt sett en hdgre 3dsiktskongru-
ens &n genomsnittet i frdgor som berdr statens f¥rhdllan-
de till nédringslivet. Detta sakomrdde har traditionellt
betraktats som ett av de centrala konfliktdmnena i svensk
politik under de senaste 50-60 éren.s)

De badda 6vriga sakomrddena, som ocksd representerar klas-
siska konfliktdmnen i svensk politik, uppvisar andra méns-
ter. I fragor som berdr socialpolitik och j&mlikhet dr de
"socialistiska" partiernas &siktskongruens hdgre &n de
borgerliga partiernas, badde i absoluta och i relativa ter-
mer. Situationen &r precis den omvdnda 1 religibsa och mo-
raliska fragor. De borgerliga partierna har hdr en hdgre
dsiktsdverensstémmelse, bdde absolut och relativt, &n vad
VPK och SD har.

Vilka mekanismer inom de opinionsbildande och representa-
tiva processerna har &stadkommit att de "socialistiska"
partieliterna ligger ldngre ifran sina vdljare i moralis-
ka frdgor &n 1 socialpolitiska frdgor, samtidigt som de
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borgerliga partieliterna ligger ndrmare sina vdljare i mo-
raliska frigor 4n vad de gbr i socialpolitiska sakfrégor?
Den f&rh&llandevis li3ga &siktskongruensen f&r de borgerli-
ga partierna i soclala frigor, och £&r "socialisterna" i
moraliska fr&gor beror i badda fallen pd att riksdagspar-
tierna ligger klart till "vinster" om vdljarna. Ar religi-
8sa och moraliska frdgor mindre centrala vid opinionsbild-
ning och nominering inom de "socialistiska" partierna &n
inom de borgerliga partierna? Frikyrkorna har ju t ex en
starkare stillning inom frémst Folkpartiet och Moderata
Samlingspartiet &n vad de har inom ndgot av de "socialis-
tiska" partierna. Ligger de borgerliga partierna relativt
sett mindre vikt vid sociala frdgor i1 sitt opinionsbild-
ningsarbete #n vad kommunister och socialdemokrater gdr?

Kongruensménstret f8r de olika sakfrdgorna 8ver partisys-
temet visar hur riksdagens grad av &siktsdverensstidmmelse
med vdljarna #r uppbyggd. Partim¥nstret f8r de tvd sakfré-
gor, TV- och kvinnofrdgorna, som uppvisade de ligsta gra-
derna av asiktskongruens har redan kommenterats. U-hjilps-
frdgan utmirks av en h¥g &siktskongruens mellan riksdag
och valmanskir, som emellertid inte dr en £61jd av att
den uppvisar speciellt hdga kongruensvirden inom samtliga
partier. Den hamnar h&gt d4rfdr att &siktsdverensstimmel-
sen dr maximal inom det Soclaldemokratiska Partiet (index
0.00), och ddrfbr att de borgerliga partiernas resultat
kompenserar varandra. Mittenpartiernas och moderaternas
vidrden i u~-hjélpsfrdgan placerar den mot mitten i resp
rangordning, men centerns och Folkpartiets riksdagsmin dr
"mer radikala" 8n sina vdljare medan moderaternas ledamd-
ter dr "mer konservativa".

Fbrsvarsfrdgan 8r ocksd intressant dirfdr att den &r en
av de tre frigor d4r valmanskdren befinner sig till vidns-
ter om riksdagen. Skillnaden &dr emellertid obetydlig och
dsiktskongruensen #r fdljaktligen h¥g. Fdrsvarsfrigans
kongruensvdrden inom partierna indikerar mekanismerna ba-
kom detta utfall. Asiktsdverensstdmmelsen 8r maximalt hdg
f8r soclaldemokraterna, men ligre bland de borgerliga par-
tierna. F¥rsvarsfrdgan intar t ex nést sista platsen i mo-
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deraternas rangordning. Det relevanta dr emellertid att
de borgerliga partiernas, relativt socialdemokraternas,
ldga kongruensvirden i samtliga fall beror p& att deras
riksdagsmén ligger till h8ger om sina vdljare i f8rsvars-
fr&gan. M&nstret inom de borgerliga partierna, speciellt
bland moderaterna, g¥r att riksdagen framstlr som mer po-
sitiv till Skade fd8rsvarsanslag 4n valmanskéren.

EEC- och skattefrdgorna uppvisar likaledes intressanta
kongruensménster. Asiktsdverensstimmelsen mellan riksdag
och valmanskdr dr hd¥g 1 EEC-frdgan (rangplats 3) och lig
i skattefrdgan (rangplats 18). Partim¥nstren bakom dessa
utfall visar p& radikalt skilda opinionsbildningssituatio-
ner. Skattefrdgan hamnar lagt ddrfdr att samtliga riks-
dagspartier uppvisar "mer radikala" medeltal &n sina v&l-
jargrupper, och differenserna 8r f&rh&llandevis stora f&r
alla utom moderaterna. I EEC-frdgan &r situationen omviénd.
De fyra stora partiernas riksdagsmdn ligger till h&ger om
sina resp viljargrupper. Skillnaderna &r smd, bland mode-
raterna obetydlig, vilket g¥r att &siktskongruensen blir
relativt hdg.

De fyra stdrsta partiernas vdljare &r mer positiva till
skattesdnkningar och mer skeptiska till ndgon form av EEC-
anslutning dn vad deras representanter i riksdagen H4r.

Spegelmodellen: en jdmférelse av attitydprofiler

Analysen enligt tyngdpunktsvarianten av spegelmodellen vi-
sade att det existerar ett samband mellan grad av &sikts-
kongruens och védnster-htgerposition i1 det svenska parti-
systemet. Asiktsdverensstimmelsen stiger monotont frén
socialdemokraterna 8ver mittenpartierna till moderaterna.
Innan man sldr fast att detta samband giller som en empi-
risk generalisering av ménstret i det unders&kta materia-
let m&ste man emellertid understka om resultatet &r en
mdtartefakt - en £61jd av den médtteknik som utnyttjats.
Medeltal f&r attitydfdrdelningar sdger inte allt. Tv3 at-
titydfdrdelningar med exakt samma medeltal kan i princip
uppvisa drastiskt skilda former. Om t ex riksdagsminnen i
en sakfrdga &r samlade kring ett mittalternativ medan v&l-
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jarna &r jdmnt splittrade mellan tvd extremalternativ si
kommer medeltalen att vara likstora, men kurvformerna vi-
sar att opinionsbildningen och den representativa proces-
sen givit upphov till tv& fundamentalt skilda opinionsl¥-
gen. Tyngdpunktsvarianten av sﬁegelmcdellen kommer 1 ett
fall som detta att indikera en h8g dsiktskongruens, medan
en j&mfbrelse av attitydprofiler kommer att avsléja skill-
naderna. Om man vill analysera &sikts8verensstimmelsen
mellan vdljare och valda ur spegelmodellens synpunkt s&
méste attitydprofilernas former f8ras in i handlingen.
Statistiska médtt som medeltal och varians miter inte den
bokstavligt tolkade spegelmodellens frégestdllning: av-
speglas vdljarnas attitydfdrdelningar bland riksdagsmén-

nen?

I sin metodbok "Theory and Methods of Social Research"
presenterar Johan Galtung en analysteknik som klassifice-
rar fdrdelningars former. Tekniken kallas AJUS-Systemet.s)
Bokstdverna 1 namnet avser att beteckna en fSrdelnings
form. A och J stdr f&r unimodala samt U och S f8r bimo-
dala kurvor. Dessa klassificeringsgrunder kompletteras av
en kategorisering av férdelningars skevhet.

Symmetriska kurvor utméirks med att indexet 0 l&gges till
bokstaven. A° betecknar siledes en unimodal och symmet-
risk kurva (en topp mot f8rdelningens mitt). Indexen +
och - stdr f&r kurvor som &r vénster-resp hdgerskeva. Ett
J+ visar att f&rdelningen &r monotont avtagande fr&n véns-
ter till hodger. Ett U_ betecknar en bimodal kurva med
tyngdpunkten &t hdger (hdgra stapeln 1 U:et 4r hbgre &n
den védnstra).

En ndgot fdrenklad variant av denna teknik kommer att an-
vdndas hdr for att jdmfdra riksdags—- och vdljargruppernas
&siktférdelningar i sakfrdgorna. Kurvornas form 4r be-
roende av frdgetekniken. En S-kurva kr8ver t ex alltid
minst fyra svarsalternativ. Den teknik som utnyttjas kan
ldmpligen kallas AJU-metoden, eftersom det s a s inte
existerade ndgra S-kurvor i materialet. Fdrklaringen till
detta fdrhdllande dr tvafaldig: (1) i de polytoma pastéd-
endefrdgorna, d&r S-kurvor teoretiskt kunde fdrekomma,
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fanns det inga empiriska exempel p& ndgra S-formade f8r-
delningarx. (2) De sparsamt fSrekommande "nyanskoderna" 1
riksdagsstudien fordes 1 vissa frdgor till ndrliggande
substantiella och med vdljarunderstkningen jédmfdrbara ko-
der. N&gra attitydvariabler med 4 eller 5 kodade v#rden 1
riksdagsmaterialet trikotomiserades sdledes f&r att bli
komparativa med data frdn vidljarstudien. En trikotomi kan
inte ge upphov till en S-kurva.

Tre olika kurvformer (A, J och U) samt tre skilda skev-
hetskategorier (+, 0 och -) ger sammanlagt 9 olika klas-
sificeringar. Teoretiskt kan en f&rdelning med minst tre
vérden anta alla dessa former. En dikotom variabel kan
ddremot naturligtvis i strikt mening endast ha en J-form,
med varierande vinkelgrad mot koordinataxlarna. I prakti-
ken har jag tummat pd denna matematiska nddvédndighet. De
dikotomt kodade frdgorna i1 v#ljarstudien har grafiskt ri-
tats med nollfrekvenser 1 mellankategorierna 2,3 och 4,
vilket innebdr att de ocksd kan klassificeras som U~-kur-
vor. Jag antar med andra ord att en fdrdelning med 65 %

i kod 1 och 35% i kod 5 (U,) skulle varit U-formad dven
om vi kunnat "nyanskoda" v&ljarnas svar. Fyra frégor &r
dikotomt kodade i v4dljarstudien: bank, skatt, TV samt re-
ligionsfri8gan. I dessa frdgor har O-frekvenser ritats in
fdr mellankategorierna, vilket gbr att fbrdelningarna an-
tingen kan klassificeras som J- eller U-formade kurvor.
Jamfdrelsen med riksdagspartiernas f&rdelningar under-
ldttas av att "nyanskoderna" inte var s&drskilt frekventa
i dessa fragor. Samtliga riksdagsgrupper uppvisade J- el-
ler U=-kurvor i de fyra frédgorna, trots att b&de S- och A-
formade kurvor var teoretiskt méjliga.

Som synes bygger AJU-analysen pd vissa manipulationer och
forenklade antaganden. Ett studium av nagra olika sakfri-
gors attitydprofiler kanske klargdr hur kategoriseringen
utférts. Figur 3:5 visar riksdags- och vidljargruppernas

dsiktsférdelningar 1 tre skilda frdgor: bank, fbrsvar och
stat-ndringsliv 1, dvs tre fr&gor med olika fragetekniker
(dikotoma, trikotoma och polytoma svarsalternativ). Hel-

dragna linjer utmédrker riksdagsparti och streckade linjer
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vdljargrupp. Kurvornas kategorisering enligt AJU-systemet
dr redovisade under varje kurvpar.

Bankfragan, en vinster-hdgerfrdga, uppvisar ett "typiskt"
ménster, med J+-kurvor foér de socialdemokratiska riksdags-
médnnen och védljarna (svarsfrekvenserna tenderar att avta
monotont frdn vinster till h&éger) och rakt motsatta kur-
vor (J_) £6r moderaternas riksdags- och vdljargrupper.
Mittenpartiernas attiltydprofiler befinner sig mellan des-
sa extremer. Deras kurvor 4r U-formade. Centerpartiets
vdljare har tyngdpunkten &t h&ger (U_) medan riksdagsle-
dam&ternas f&rdelning &r skev &t védnster (U+). Soclalde-
mokraternas, Folkpartiets och moderaternas kurvor for
riksdags- resp vdljargrupperna har klassificerats som
Overensstdmmande enligt AJU-systemet. Centerns bada f&r=-
delningar &r dédremot inte lika. De har visserligen samma
modalitet (U-form) men olika skevhet (+ och -).

Bankfrédgan uppvisar h&ga kongruensvidrden f8r socialdemo-
kraterna (0.28), Folkpartiet {(0.16) och moderaterna

(0.24), men ldgre f£6r centern (0.98). AJU-analysens klas-
sificering leder i detta fall till samma resultat som me-

deltalsjdmfdrelsen.

Den trikotoma férsvarsfridgan exemplifierar unimodala
kurvor. Soclaldemokraternas attitydprofiler har b&da sin
topp 1 mitten och tyngdpunkten &t vénster (klart hdgre
svarsfrekvens fér kod 1 &n fdr kod 5). Kurvorna klassi-
ficeras sdledes som A_ . Centerpartiets dsiktsfdrdelningar
har ocksd sina toppar i mitten, men kurvorna #r bada si
gott som symmetriska (Ao). Moderata vdljare och valda har
relativt olika attitydprofiler i denna fraga. Riksdags-
mdnnens kurva &r ett perfekt exempel pd en extremt hdger-
vriden J-fOrdelning (J_). Vdljarnas attitydprofil &r d&r-
emot A-formad om &n hbgerskev (A_).

Socialdemokraternas och centerns attitydprofiler har klas-
sificerats som 8verensstédmmande, men inte Folkpartiets
och moderaternas. Aven i fdrsvarsfrigan ger AJU-analysen
ett utfall som korresponderar med resultaten fran medel-

talsjédmfdrelsen. FSrsvarsfragans kongruensvidrden &dr klart
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hégre f8r soclaldemokraterna (0.00) och centern (0.21) &n
f6r Folkpartiet (0.68) och moderaterna (1.12).

Den nedersta sakfrdgan i figuren, stat-ndringsliv 1, vi-
sar pd ett fall d&r inget parti kodats f&r &verensstédm-
mande attitydprofiler mellan vdljargrupp och riksdagspar-
ti. Samtliga borgerliga partier har samma m&nster. Vdl-
jarnas kurvor 4r monotont lutande fré&n h&ger till vinster
(J_). Riksdagspartiernas asiktsfdrdelningar dr ocksd hé-
gervridna, men inte monotont avtagande (A_). De social-
demokratiska riksdagsledamdternas attitydprofil &r rakt
motsatt de borgerliga vdljarnas, dvs monotont avtagande
fran vidnster till héger (J+). De socigldemokratiska vdl-
jarnas kurva skiljer sig fr&n riksdagsmdnnens. Den 4r
visserligen relativt flat, men har toppen mot mitten och
dr ovanligt symmetrisk (Ao).

Kongruensvdrdena fOr stat-nidringsliv 1 exemplifierar att
AJU-analysen inte méttekniskt behdver ge upphov till klas-
sificeringar som korresponderar med medeltalsanalysens.
For socialdemokraterna speciellt, men dven f8r Folkparti-
et och moderaterna, &r kongruenstalen f&6r stat-ndringsliv
1l visserligen l&ga (l1.72, 0.77 resp 0.55), men centerns
indexvidrde p& 0.27 &r ddremot relativt h&gt. Ur tyngd-
punktsanalysens synpunkt &r &siktsdverensstimmelsen mel-
lan centerns riksdagsmédn och vdljare f6rhdallandevis hdg

i stat-néringsliv 1, men jédmférelsen av attitydprofiler-
nas former visar att &siktskongruensen #r s&mre om man
ser den ur ett avspeglingsperspektiv. Opinionsbildningen
och den representativa processen har i detta fall givit
upphov till tvad olika typer av attitydprofiler som har i
stort sett samma medeltal.

Dessa tre exempel har vdl visat att klassificeringsmeto-
den dr relativt grov, men ocksd att den ¥r anvindbar. AJU-
systemets diskrimineringsf¥rmdga dr i sjdlva verket inte
sd liten, eftersom det omfattar nic skilda kurvtyper. Em-
piriskt existerade alla nio typerna 1 det sammanlagda ma-
terialet, som omfattade 160 férdelningar (4 vdljar- och 4
riksdagsgrupper, 20 sakfrdgor). Den vanligaste attitydpro-
filen var J+-kurvan med 42 fall och den s#llsyntaste var
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Jo-férdelningen med enbart 2 fall. U-kurvor f&rekom, pd
tvd undantag ndr, enbart 1 de sex dikotoma frégorna.7)

Att U-fdrdelningar uppkom just i dessa fragor &r inte f&r-
vdnande. Det &r en f£861jd av bd8de frdgetekniken och den an-
vdnda AJU-metodens f&rutsdttningar.

Ddremot dr det mer remarkabelt att U-kurvorna lyser med
sin frdnvaro i 8vriga frdgor. Partiernas attitydprofiler
4r i dessa sakfrdgor A- eller J-formade f&r bdde riksdags-
och véljargrupper. Samtliga partier har uppenbarligen
lyckats undvika polariserade opinionsférdelningar. Regeln
dr att partiopinionerna &r spridda kring en unimodal topp
(129 av de 160 unders®tkta attitydprofilerna var A- eller
J-formade).s)

Opinilonsbildningen och den representativa processen har
sdledes varit gynnsam f&r samtliga partiers sammanhdll-
ning,i den mening att polariserade attitydprofiler inte
uppkommit. Har representationsprocessen och opinionsbild-
ningen ocksd@ lyckats &stadkomma 8verensstémmelse mellan
riksdagspartiernas och deras vdljargruppers dsiktsférdel-
ningar? Tabell 3:6 ger ett svar pd denna frdgestdllning.
Resultaten grundas p& AJU-klassificeringarna. Kurvor med
samma modalitetstyp (bokstdver) och skevhet (index, + o -)
har definierats som Overensstidmmande. De har samma form
och tyngdpunkt. Vidare kan man skilja pd attitydprofiler
med samma form men olika skevhet, och kurvor med samma
skevhet men olika modalitetstyp. Slutligen har vi f&rdel-
ningar som skiljer sig &t b&de vad gdller form och tyngd-
punkt.

Hdlften av de 80 undersdkta kurvparen &dr Sverensstdmmande
enligt AJU-systemets klassificeringar. Skillnaderna mel-
lan de fyra partierna &dr inte stora. Moderata Samlings-
partiet uppvisar emellertid flest &verensst@mmande atti-
tydprofiler (12). Uvriga partier har ndgot fdrre kurvpar
med samma form och tyngdpunkt (9-10). Skillnaderna mel-
lan de borgerliga partiernas resultat och socialdemokra-
ternas blir mer markanta om man ser pa antingen likhet
mellan kurvpars form eller skevhet. Ndr det giller formen
dr de socialdemokratiska riksdags— och vdljargruppernas
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attitydprofiler likartade i 10 sakfrdgor (rad 1 och 2 i
tabellen). Motsvarande siffror f6r de borgerliga partier-
na dr 13 eller 14. En jdmfdrelse av kurvparens &verensstém-
melse vad gdller skevhet ger samma utfall (rad 1 och 3).
Socilaldemokraterna har 13 kurvpar med samma tyngdpunkt,
medan de bdda mittenpartierna har 15 och moderaterna 17.
Tabellens fjédrde rad visar slutligen att socialdemokrater-
nas riksdagsmin och vidljare har skilda attitydprofiler ba-
de till form och tyngdpunkt i sex sakfrdgor. Endast en sak-
fraga f8r vardera av de borgerliga partierna uppvisar en
sddan relation mellan vdljares och valdas &siktsférdelning-
ar. I majoriteten av dessa fall rérde det sig emellertid
inte om "maximala" skillnader i fr&ga om tyngdpunkt (+ vs
- eller - vs +). I sju av de nio fallen var skevhetsskill-

naderna minsta m&jliga inom AJU-systemets ram (t Vs o).g)

TAB 3:6  UVERENSSTAMMELSE MELLAN VALJARES OCH VALDAS ATTITYDPROFILER
I 20 SAKFRAGOR. (AJU-METODEN)

SD cpP FP M SUMMA
(1) Uverensstammande kurvor 9 10 9 12 40
(2) Samma form olika skevhet 1 4 4 2 1
(3) Samma skevhet olika form 4 5 6 5 20
(4) 0lika form olika skevhet 6 1 1 1 9
Antal frégor 20 20 20 20 80

De socialdemokratiska kurvparen &r mindre lika varandra
&n vad de borgerliga partiernas &r. Differenserna &r inte
stora, men de finns ddr oavsett hur man g¥r jimfdrelsen.
Det parti som uppvisar den h&gsta graden av Sverensstdm-
melse mellan vdljares och valdas attitydprofiler &r Mode-

rata Samlingspartiet.lo)

IDEOLOGISKA POSITIONSMODELLEN

I det hdr avsnittet skall spegelmodellens metodologiska
apparatur utnyttjas f6r att analysera védljares och valdas
Overensstdmmelse 1 frédga om en mer generaliserad vanster-
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h8gerattityd. Sakfridgeattityder bdr analytiskt skiljas
fradn vad som kan kallas ideoclogisk instdllning. Den sena-
re brukar i litteraturen antas strukturera de &sikter som
olika individer intar i skilda sakfrdgor, och den antas
ocks& vara mer stabil &ver tid. Det operationella mittet
pé& riksdagsménnens och vdljarnas ideologiska védnster-ho-
gerpositioner bygger pd& de undersékta sakfrégorna.

Analysen av partirangordningarna i riksdagsmaterialet vi-
sade att 19 sakfrdgor kunde klassificeras under vidnster-
hégermodellen. Av dessa dterfanns 15 sakfrdgor i bdde vil-
jar- och riksdagsundersdékningarna.

Dessa fr8gor har fitt ligga till grund f8r tre olika addi-
tativa index: (1) Riksdagsunders&kningen, VH-indexl1l9 och
(2) VH-indexl5 samt (3) valundersdkningen, VH-indexl5. De
b&da senare indexen bygger pd exakt samma frdgor 1 de bidg-
ge undersdkningarna. VH-indexl9 innesluter samma 15 sakfré-
gor som de bdda &vriga indexen, men bygger dessutom pd yt-
terligare fyra frdgor i riksdagsstudien.

Partirangordningarna i riksdagen har sdledes tagits som ut-
gédngspunkt f&r indexkonstruktionen. Riksdagsledamdterna,
som befinner sig né&rmare de konkreta besluten &n vad vdl-
jarna gdr, f&r definiera de olika sakfrdgornas dimensions-
tillhdrighet. Eftersom dimensionskongruensen var sd stor
spelar det 1 praktiken ingen stdrre roll om man utgdr frén
védljarna eller fr&n deras valda representanter. Endast en
sakfrdga, kvinnofrdgan, med helt skilda partiordningar &r
inkluderad i indexet: Riksdagspartiernas vdnster-h&gerord-
ning VPK (1.00), SD (1.73), FP (2.37), CP (2.56) och M
(2.76) motsvaras av foljande rangordning bland vdljarna:
VPK (2.66), M (3.24), FP (3.33), SD (3.73) och CP (3.77).

Det har tidigare antagits att kodvirdena frén 1 till 5 i
varje sakfraga uppfyller intervallskalans krav. Detta in-
nebdr en férenkling av verkligheten. N&r nu dessa vidrden
adderas dver flera olika sakfridgor och sammanfattas 1 ett
indexvidrde fdrutsdtts dessutom att kodvdrdena &r jdmfdrba-
ra mellan skilda frdgor. Kod 1 i bankfrdgan, ja till stat-
lig representation 1 bankerna, gdr ju in i indexvdrdet med
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samma vikt som kod 1 1 EEC-frdgan, Sverige b¥r std utan-
fér EEC. Fler riksdagsmdn &r kodade f8r 1 1 bankfrdgan &n
fér 1 i EEC-frd&gan. Ur b&de allménpolitisk och skaltek-
nisk synpunkt skulle vl kod 1 i EEC-frdgan klassificeras
som mer "vidnster" 4n motsvarande kod i bankfrdgan. Likvil
har de samma vikt 1 ett additativt index.

Denna f&renkling &r nu mindre allvarlig &n den kan tyckas.
Under fSrutsdttning att de olika sakfridgorna dr positivt
korrelerade med varandra pd individplanet kommer ett addi-
tativt index att skapa differentierade virden, som rang-
ordnar individerna pd 1 stort sett samma s&dtt som en skal-
analys. Detta g8ller speciellt om man arbetar med m&nga
frédgor. VH-index omfattar 15 alternativt 19 frégor som
alla &r positivt korrelerade p& individnivé&n. Indexet &r
utan tvekan en god approximation till en tdnkt vénster-
hdgerskala. Det dr ett index med mycket hdg robusthet.
Produkt-momentkorrelationen mellan VH~indexl9 och VH-in-
dexlS5 &r inte mindre &n 0.98.

Faktoranalyser med de 20 sakfrdgorna och VH-index1l5 som
tjugofdrsta variabel visar ocksd, i bdde vdljar- och riks-
dagsmaterialet,att indexet laddar extremt h¥gt pd& den fak-
tor som kan tolkas som vdnster-hSger. Faktorladdningarna
dr 1.00 i vdljar- och 0.99 i1 riksdagsmaterialet. VH-in-
dexl5 8r sdledes ett mycket bra mdtt pd en "underliggande"
vdnster-hgerdimension. Den hdga korrelationen mellan
riksdagsundersdkningens tvd varianter av VH-index visar
att de Hr substituerbara. Kven VH-indexl9 uppvisar en ex-
tremt hdg faktorladdning p& VH-faktorn (1.00).11) N4r
riksdagen jimfSres med valmanskdren anvinds VH-indexl15,
annars utnyttjas VH-indexl9. Indexet kan teoretiskt va-
riera mellan 1.00 och 5.00, ddr 1.00 kan tolkas som véns-
ter och 5.00 som héger. De skilda partiernas medeltal pd
VH-indexl5 ger en bild av deras ideologiska védnster-h&ger-
position. I figur 3:7 jdmfdrs riksdagspartiernas indexme-
deltal &r 1969 med de olika partigruppernas medelvirden i
valmanskiren vid valet &r 1968.1%)

Samtliga riksdagspartier ligger till vé&nster om sina
resp viljargrupper. De bdda "socialistiska" partierna
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FIG 3:7 IDEOLOGISK VANSTER-HUGERPOSITION: RIKSDAGSPARTIERNA I ANDRA
KAMMAREN 1969 OCH PARTIGRUPPER I VALMANSKAREN 1968.
(VH-INDEX15)

Vénster Hoger
Rike- VPK SD cp FP M
“ 01 167 2.50  2.9] 3.42 5.00
N = \ \
\\ \\ \\ ‘\ “
\\ \\. \ 3 i
~ < ] 3 ¢ \\ \\\ 1|
\ &% % \ |
Val- Vinster VPK SD CP FP M Hoger
mnane= —
kir 1,00 1.87 2.42 3.083.14  3.57 5.00

Kommentar: VH-index15 kan variera mellan 1.00 och 5.00. Ju ldgre
virde desto mer vanster.

ligger mer till vdnster om sina vdljare &n vad framfoér allt
Folkpartiet och moderaterna g&r. Man kan spekulera Sver om
detta mdnster gdller generellt £&r politiska system med en
s k liberal-konservativ- eller vinster-hdgerdimension. Ar
det s& att védnster- eller socialistiska partier ur en ide-
ologisk synpunkt ligger léngre frdn och till vinster om
sina vdljare &n vad borgerliga partier gor?

Denna hypotes kan delvis h&drledas ur Converse”s teori om
ideologier och sociala strata. Han utgdr frdn att ideolo-
gier, system av attityder, &r mer sammanh&llna pd elit- &n
pd massnivd i ett politiskt system; och att attitydsystem
dr mer fragmentariska, mindre konsistenta, i l&gre sociala
strata &n 1 h6gre.l3) vVidnsterpartier som frédmst stdds av
vdljare fr&n ligre sociala skikt kommer att genomsnittligt
f& ett mer splittrat stdd f8r sina ideologier &n vad parti-
er till h¥ger far. Empiriska studier kring denna problema-
tik &r mycket fataliga. De understkningar som gjorts av
McClosky och Eldersveld kring &siktsrelationerna mellan o=
lika nivder inom de demokratiska och republikanska parti-
erna 1 USA pekar pd ett annat mSnster &n det svenska. Man
finner att de demokratiska ledarna &r mer "progressiva" &n
vad deras vdljare &r, medan det republikanska elitskiktet

dr mer konservativt &n de republikanska v&ljarna.l4) I det
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svenska representativa systemet har opinionsbildningspro-
cessen lett till att samtliga partier ligger till vénster
om sina resp vdljargrupper. I USA tycks opinionsbildningen
diremot ha &stadkommit en situation d&r den "liberala"
partieliten ligger till vidnster och den konservativa par-
tieliten till h8ger om sina resp vdljare.

Det &r uppenbart att det behdvs mer empirisk forskning i
Sverige och i andra politiska system innan man kan sé&ga
nagot mer precist om detta problem,

Bo S&drlvik har studerat avstdnd och dimensioner i det
svenska partisystemet. Han har utnyttjat tvd olika typer
av data: (1) Empirisk partibytarfrekvenser mellan partier-
na och (2) vdljarnas kognitioner av partiavstand. Bada
slagen av data ger upphov till en flerdimensionell parti--

rymd, med vdnster-hSgerdimensionen som den dominerande.ls)

De avstdnd mellan partierna som S&drlvik uppskattar for si-
na sammanpressade (reducerade) endimensionella ldsningar
har ett intressant samband med de avstidnd man kan se i fi-
gur 3:7. Vdljarnas kognitiva bild av avstdnden i partisys-
temet och mdtten pad attitydavstédnden i vidnster-hdgerfrégor
stédmmer vdl Overens 1 &tminstone tre avseenden: (1) Parti-
systemet bestdr av tva distinkta grupper, socialistiska
och borgerliga partier (tvdblocksmodellen), (2) mittenpar-
tierna ligger ndra varandra och (3) partirangordningen &r
densamma (vdnster-hdgermodellen). Den avstdndsbild som
Sdrlviks partibytaranalys ger stdmmer med punkterna 2 och
3 ovan. Vdljarnas valbeteende pekar pa att Folkpartiet och
Centerpartiet ligger nédra varandra och att vinster-hdger-
ordningen gédller. D&remot visar S&rlviks data att avstén-
det mellan VPK och SD blir stdrre ndr man analyserar par-
tibytarfrekvenser &n ndr man arbetar med attityder eller
kognitioner. Tvdblocksmodellen passar inte sdrskilt v&l in
péd de avstdnd som en partibytaranalys ger mellan partierna.
Ndr det kommer till handling &r Vénsterpartiet Kommunister-
na fortfarande "persona non grata" i det svenska partisys-
temet.

De olika partiernas relativa avstdnd till varandra i riks-
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dagen och i valmanskdren kan illustreras genom att god-
tyckligt sédtta avstdndet mellan VPK och M till 100 och se-

dan berdkna dvriga partiers avstdnd.

FIG 3:8 RELATIVA AVSTAND MELLAN PARTIERNA I RIKSDAG OCH I VALMANS-
KAR. (VH-INDEX15)

Andra kammaren VPK SD cp FP M
1969 0 24 60 78 100
Valmanskéren e 50 GP TP M
1968 0 32 72 75 100

Kommentar: Aystdnden mellan VPK och M 1 riksdagen (111-342 = 231)
och i valmanskdren (187-357 = 170) har satts 1ika med
100. Uvriga avstédnd har standardiserats foljdenligt.

I absoluta tal spédnner riksdagspartierna dver ett vidare
attitydfdlt (frédn VPK till M = 2.31 enheter) &n vad parti-
erna i valmanskdren gér (VPK - M = 1.70 enheter). Genom
vdr standardiseringsoperation konstanhdller vi f&r denna
skillnad. De relativa avstdnden pekar p& en viss skillnad
mellan riksdag och valmanskdr. Mittenpartierna, som har
ndstan identiska vdrden bland védljarna, ligger avsevirt
léngre ifrdn varandra i riksdagen. Centern och socialde-
mokraterna dr ddremot ndrmare varandra 1 riksdagen &n ute

‘bland vdljarna.

Dessa resultat kan inte utan vidare l&ggas till grund for
resonemang kring regeringsbildande, koalitioner eller par-
tistrategier. Resultaten gdller enbart f&r sakfrdgor som
ger upphov till en védnster-hdgeruppdelning av partierna.
Det finns andra typer av fridgor, som uppvisar helt annor-
lunda partikonfliktsménster, t ex frégor som berdr decen-
tralisering, som ocksd mdste f&ras in i en analys av par-
tistrategier och av koalitionsproblemet.

Vid analysen av den ideologiska positionsmodellen har hit-
tills enbart partiernas medeltal pd VH-indexl5 utnyttjats.
Medeltalen har fatt definiera partiernas position, deras

89



ideologiska vdnster-hdgertyngdpunkt. Ur ett avspeglings-
perspektiv 4r emellertid inte endast medeltal utan ocksd
kurvformer intressanta. Hur dr riksdagsmédn och védljare
spridda 6ver vidnster-hdgerdimensionen? Analysen av medel-
talsdifferenserna p& VH-indexl5 pekade pd ett systema-
tiskt samband mellan vénster-hdgerposition och ideologisk
Overensstdmmelse mellan vdljare och valda. Ju mer rela-
tivt sett till vinster ett parti befinner sig desto mer
till vinster 4r dess riksdagsmin 1 f£&rhdllande till de
egna viljarna. Den ideologiska 8verensstimmelsen stiger
ndr man gdr fradn Vinsterpartiet Kommunisterna och social-
demokraterna till moderaterna. Hdller denna empiriska ge-
neralisering #ven om man analyserar partiernas "ideologi-
profiler"?

I figur 3:9 redovisas de fyra stdrsta partlernas par av
vdnster-hdgerprofiler. Kurvornas former &r naturligtvis
berocende av hur indexet klassindelas. Andra intervall &n
de som utnyttjas i figuren (1.00-1.50, 1.51-2.00 osv till
4.51-5.00) ger upphov till férdelningar med delvis annor-
lunda utseende, men slutsatserna dr inte beroende av
klassindelningen. Oavsett hur intervallgré@nserna defini-
eras sd kvarstdr bdde den ldga korrespondensen mellan so-
claldemokraternas bada "ideologiprofiler", liksom den h&-
ga &verensstédmmelsen mellan moderaternas.

Samtliga partlers vénster-hdgerprofiler tenderar att va-
ra unimodala. B3de riksdagsmédn och vdljare &r m a o sprid-
da kring sina resp partiers ideologiska vénster-hdgerposi-
tioner. Ndgon tendens till bimodala kurvor existerar inte
i det studerade materialet. Inget partli uppvisar sdledes
ett polariserat mdnster med starka vidnster-resp hdger-
flyglar och er fadtalig mittengrupp.

Resultaten illustrerar ovanligt vil det diskuterade sam-
bandet mellan ett partis position p& véfster-hdgerskalan
och dess grad av ideologisk verensstid@mmelse mellan vidl-
jare och valda. Socialdemokraternas bdda vinster-héger-
profiler skiljer sig drastiskt &t. 8ver 90% av partiets
riksdagsmin &r 1969 uppvisar VH-virden under 2.0l, mot
endast 25% av deras vidljare vid 1968 &rs val. Ungefdr 40%
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av socialdemokraternas vdljare har VH-vdrden som Sversti-
ger 2.51 (dvs till hdger om riksdagscenterns medeltal p&
VH-index15). Den "mest konservative" socialdemokratiske
riksdagsmannen i andra kammaren &r 1969 hade ett VH-vdrde
pd& 2.33. Moderaternas vinster-hdgerprofiler representerar
den motsatta ytterligheten 1 det unders8kta materialet.
Moderata riksdagsmdén avspeglar mycket ndra sina védljares
vdnster-h8gerattityder.

Partiernas vdnster-hdgerpositioner Hr mer "kristallisera-
de" och &tskilda 1 riksdagen &n i1 valmanskdren. Avsté&nden
mellan partimedeltalen p& VH-indexl5 &r stdrre och vari-
ansen kring dem &r mindre bland riksdagsmidn &n bland v&l-
jare. De skilda védljargruppernas vénster-hdgerattityder
6verlappar 1 stdrre utstrdckning. En envdgs variansanalys
med partivariabeln (nominalskala) som oberoende och VH-
indexl5 (intervallskala) som beroende variabel &skddlig-
gbr statistiskt denna skillnad. Partivariabeln reducerar
variansen i VH-indexl5 med 78% 1 riksdagsmaterialet, men
férklarar "enbart" 36% av variansen bland véljarna.ls)

SAMMANFATTNING

Ur en informativ synvinkel har det h&r kapitlet givit ett
visst utbyte. Mdnga "hur-fragor" har empiriskt belysts,
och ett antal centrala beroende variabler har kartlagts.
Ur en analytisk eller teoretisk synpunkt har ddremot ut-
bytet varit magert. Nigra "varfdr-frdgor" har inte besva-
rats. En empirisk studie av samvariationstypen &r inte
sirskilt meningsfull n#r data hdrr8r frédn ett politiskt
system och en tidpunkt. Virden pd dsiktsbverensstimmelse
i sakfrdgor eller "ideologiska" attityder 4r systemegen-
skaper som bdr studeras komparativt mellan representativa
system eller Sver tid.

De viktigaste resultaten fran analysen i det hir kapitlet
kan sammanfattas i tvd punkter.

(1) Asikts¥verensst¥mmelsen mellan viljare och valda i
politiska sakfrdgor Hr korrelerad med partiernas position
pd vinster-hdgerdimensionen: ju mer till h¥ger desto hég-
re grad av "attitydlikhet" mellan riksdagsparti och vidl-
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jargrupp.

(2) Samtliga partier i riksdagen intar en ideologisk vins-
ter-h8gerposition som ligger till vénster om deras vdljar-
gruppers. Vidnsterpartiet Kommunisterna och socialdemokra-
terna befinner sig relativt sett mer till viénster om sina
vdljare &n vad de borgerliga partierna, speciellt modera-
terna, goér.
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KAPITEL 4

ALLMANNA VAL OCH OPINIONSFURSKJUTNINGAR I RIKSDAGEN

De allmdnna valen 1 en representativ demokratili kan stu-
deras frdn midnga olika utgdngspunkter. Man kan se valin-
stitutionen ur individernas synvinkel och studera vad som
motiverar vdljarna att deltaga 1 politiska val och under-
sdka varfdr de rtstar som de gbr. Detta &r ett av den mik-
roorienterade politiska beteendeforskningens viktigaste
arbetsfilt. Vid analyser av denna typ dr vdljarnas valbe-
teende den beroende variabeln, det man vill f&rklara, och
frémst olika slag av individegenskaper de oberoende vari-
ablerna.

Om man ddremot studerar valinstitutionen ur en makroori-
enterad synvinkel, dvs om man vill analysera valens be-
tydelse, roll eller funktion i ett politiskt system, blir
valutslaget en oberocende variabel och olika typer av ef-
fekter 1 systemet beroende variabler. Systemeffekter av
typen regeringsbildning, riksdagens parti- och personsam=-
mansdttning eller riksdagsmdnnens attityder till olika
politiska sakfrdgor dr exempel pd& beroende variabler av
intresse 1 detta sammanhang.

Valinstitutionen i en representativ demokrati &r ett
forskningsfilt med mdnga olika intressenter. Detta beror

94



delvis p& att valen har flera funktioner 1 ett represen-
tativt system.l) Allm&nna val skall 1 teorin tillfdrsdkra
vidljarna kontroll och inflytande 6ver sina valda represen-
tanter. Vidare skall de genom sin blotta existens legiti-
mera de beslut som de folkvalda fattar. Valen dr dessutom
en institution f&r legala férdndringar. Man kan se dem
som en institutionaliserad f8ré&ndringsmekanism. Valinsti-
tutionen &r ett potentiellt dynamiskt inslag i modellen
f6r en representativ demckrati. Det &r naturligtvis inte
det enda dynamiska elementet, men det intar en sdrstédll-
ning genom att det &r konstitutionellt reglerat. Valinsti-
tutionen ingdr som en central faktor i den officiella och
legitimerade modellen av ett representativt system.

I detta kapitel skall valinstitutionen analyseras ur ett
makroorienterat perspektiv. Vilka effekter fick valet 1968
pé riksdagens personsammans&dttning, och p& vad sdtt pdver-
kade de faktiska personbytena riksdagens och riksdagspar-
tlernas attitydprofiler i olika politiska sakfrégor? Ett
allmiént val beh&ver naturligtvis inte inneb&ra att ndgra
férdndringar intrdffar. Personbyten, mellan och inom par-
tierna i1 riksdagen, beh&ver inte leda till att attityd-
profiler f&rdndras; och om de f6rskjuts, kan det ske ge-
nom olika kanaler och p& skilda s&tt.

Data frédn intervjuundersdkningen med ledambterna i riks-
dagens andra kammare &ren 1968 och 1969 samt data frin
eftervalsintervjun med viljarna &r 1968 kommer att utnytt-
jas f8r att belysa den teoretiska fragestdllningen: Vilka
effekter kan ett allmint val f& p& riksdagens och riks-
dagspartiernas attitydprofiler i politiska sakfrdgor?

VALINSTITUTIONEN OCH ASIKTSFURSKJUTNINGAR I RIKSDAGEN:
EN MODELL

En modell fdr valinstitutionens effekt p& &siktsfdrskjut-
ningar 1 riksdagen kan 1 princip konstrueras fdr flera
olika analysenheter. Man kan skilja pd tvd principiellt
skilda infallsvinklar: De individuella riksdagsménnen el-
ler olika slag av aggregat som enheter. Den fdrsta in-
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fallsvinkeln leder till en attitydfdrindringsmodell pd in-
dividnivd, med t ex riksdagsminnens perceptioner av fakto-
rer som paverkat ett valutslag som en typ av obercende va-
riabler och deras attityder 1 sakfrdgor som beroende vari-
abler. En modell av denna typ kan endast testas med hjdlp
av en panelunders&kning. Man beh&ver dtminstone intervjua
samma uppsittning riksdagsmin bdde f8re och efter ett all-
mdnt val (dvs en tvdstegspanel). En studie av detta slag
har s& vitt kdnt aldrig genomfdrts ndgonstans.

Omfattande paneldata har insamlats pd vdljarnivédn i bl a
England, USA och Sverige under 1950- och 60-talen, men ni-
gon panelstudie med parlamentariker har &nnu inte gjorts.
De longitudinella undersdkningar som finns kring parlamen-
tariska partiers beslutsfattande och riksdagsméns votering-
ar tyder p& att korttidsvariationer, &tminstone betr&ffan-
de dessa bada variabler, kan vara betydande.z) Det finns
sdledes anledning att antaga att riksdagsmins attityder i
olika sakfrlgor fdréndras ¥ver tid. Vidare kan man antaga
att dessa fordndringars storlek delvis dr en funktion av
tiden, vilket innebdr att vi forestdller oss att attityd-
férskjutningar sker gradvis och &ver en l&ngre tidsinter-
vall. De forskningsresultat som finns om detta problem,
och som grundar sig p& experimentella studier och pad data
fr&n panelundersdkningar med viljare, pekar p& att dessa
antaganden &dr rimliga.3) Man kan med andra ord fdrvéanta
sig att, ceteris paribus, attitydfdrédndringar pd individ-
nivd skall vara smd £8r korta tidsintervaller; s& smi att
man kan bortse fran dem.

Eftersom representationsundersdkningens intervjustudie med
andrakammarledaméterna &ren 1968 och 1969 inte var av pa-
nelkaraktdr, kan en individuell modell inte testas mot na-
got empiriskt material. En sddan modell, och testen av den,
médste anstd till dess att paneldata blir tillg#ngliga.

En modell av valens betydelse for &siktsfdrskjutningar i
riksdagen mdste emellertid ocks@ inkludera individuella
attitydféréndringar, dven om man arbetar med den andra in-
fallsvinkeln ovan, dvs olika typer av aggregat som analys=-
enheter. Med aggregat menas t ex riksdagen som helhet el-
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ler de olika riksdagspartierna. En modell som bygger péa
grupper av individer som analysenheter maste, f&rutom in-
dividuella attitydfdrskjutningar, ta hénsyn till person-
foréndringar i riksdagen.

Ett partis attitydprofil kan &ndras pd tv& olika s&dtt: (1)
Genom att ndgon eller nagra av partiets representanter by-
ter &sikt och/eller (2) genom att nyvalda representanter

inte har identiska &sikter med ej omvalda. En gruppmodell
har sdledes tvd distinkt skilda variabla komponenter, var-
av den ena, individuella attityder, kontinuerligt péverkas
av en mdngd faktorer, av vilka individernas tolkningar av
valutslag &r en. Den andra komponenten, partiers person-

sammansdttning, kan mer entydigt relateras till wvalinsti-
tution, alltifr8n nomineringsprocessen till valutslaget.

Mot bakgrund av resonemanget ovan kan man antaga att de
individuella attitydfSr&ndringarna spelar en mindre roll
p& kort sikt, och att personbyten har en stbrre betydelse
f6r dndringar i attitydprofiler &ver korta tidsintervaller.
Denna hypotes kan inte testas. Likvdl som den mer teore-
tiskt intressanta hypotesen att personbyten &dverhuvudta-
get betyder mer &n attitydfdrdndringar inte gar att empi-
riskt prdva med tillgédngliga data.

Ett representativt demokratiskt system har institutiona-
liserat en mekanism, de allmé@nna valen, med vars hjdlp
vdljarna direkt kan pdverka den ena av modellens komponen-
ter, parti- och personsammans&dttningen 1 riksdagen. Den
andra komponenten, de individuella attityderna hos riks-
dagsmdnnen, kan vdljarna ocksd paverka, men inte pd samma
direkt och institutionaliserade s&tt.

Om vdr hypotes inte hdller, dvs att individuella attityd-
fordndringar spelar en stdrre roll &n-parti- och personby-
ten vid fordndringar av riksdagens inst&llning till olika
sakfrdgor, skulle det f& konsekvenser f8r den normativa

demokratiska teorin. Det skulle n&mligen innebdra att den
faktor som &r institutionaliserad, och 1 princip kan kon-
trolleras av vdljarna, betyder mindre &n de mer okontrol-

lerbara individuella attitydférandringarna.4)
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Men & andra sidan, om hypotesen hdller, innebdr det inte
att den normativa demokratiska teorins krav dr uppfyllda.
Komponenten, parti- och personsammansdttning, miter en-
dast effekter av valmekanismen, och inte huruvida v&ljar-
na verkligen efterstrédvade de fordndringar i attitydpro-
filer som deras beteende resulterade 1i.

I det f8ljande kommer jag att bortse frén eventuella in-
dividuella attitydfdrdndringar. Det empiriska materialet
omsluter en mycket kort tidsperiod, &ren 1968-69; man kan
anta att de eventuella &siktsbyten som intrdffade &r neg-
ligerbara.

Den andra faktorn, personsammansdttningen, skall diremot
preciseras. Personomsdttningen i andra kammaren &r inte
s8 liten som man vdl 1 allmdnhet f&restdller sig. Tabell
4:1 sammanfattar personféréndringarna under 1950- och 60-
talen.

TAB 4:1  ANDRA KAMMARENS PERSONFURANDRINGAR AREN 1952-68

Under mandatperioden
Valédr avgingna ledaméter Nyvalda Mandat totalt
1952 21 47 230
1956 14 45 231
1958 1 29 231
1960 24 47 232
1964 22 47 233
1968 - 63 233

Kidlla: S.0.S., Riksdagsmannavalen for den aktuella perioden. "Ny-
valda" betecknar ledamdter som invaldes i andra kammaren
for resp valdr utan att ha varit ledamdter under den ome-
delbart foregdende mandatperioden.

Omsdttningen under mandatperioderna har varierat mellan 11
och 24 ledamdter, motsvarande ca 6 38 10 % av de valda riks-
dagsmdnnen. Vid valen har personfdrédndringarna varit unge-
fdr dubbelt sd stora, fradn 29 till 63 nyvalda, vilket ger
omkring 13-25% nya riksdagsmén f&r varje val. Extravalet
1958, och de bada 2-3riga mandatperioderna 1957-58 och
1959-60 uppvisar de l&dgsta siffrorna, medan det val som
kommer att studeras, 1968, ledde till flest personf&r&nd-

ringar.
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Strax under hilften (ca 40%) av de ledamdter som fdrsvann
ur andra kammaren under mandatperioderna mellan 1952 och
1968 avgick pd grund av dddsfall.

Dessa resultat visar att den ojémférligt stdrsta delen av
de personfdrindringar som intrdffar 1 riksdagen sker 1 sam-
band med allminna val, men ocksd att den omsdttning som
existerar mellan valen inte 4r helt ovésentlig. Bida dessa
férindringskanaler m&ste inkluderas i en longitudinell stu-
die av attitydférskjutningar i riksdagen. Vdljarna har en
mer direkt kontroll 8ver den f¥rstnimnda foréndringsvégen.
D&dsfall och frivilliga mandatavségelser ligger ddremot
utanfér valmanskdrens inflytandesfér.

En hypotes som kan relateras till den normativa demokratis-
ka teorin kan formuleras sdlunda: Profilfdrskjutningar i
sakfrdgor dr stdrre och mer systematiska till £f&ljd av per-
sonbyten vid allmdnna val j&mfért med personfdréndringar
under mandatperioderna. Denna hypotes krdver 1 princip in-
te ndgra paneldata, men den krdver ddremot en lang under-
sSkningsperiod.

Data frdn &ren 1968-69 rdcker inte till f&r att testa hypo-
tesen.

I samband med ett val kan man alltid klassificera riksdags-
mdnnen 1 tre kategorier: Omvalda, nyvalda och ej omvalda
(utslagna).s) S& t ex blev 170 av de riksdagsmén som var
ledam&ter av andra kammaren vid h&stsessionens slut 1968
omvalda, vilket innebar att 63 nya andrakammarledambter tog
sdte 1969.

Dessa klassificeringar kommer att anvidndas vid analysen av
partiernas attitydprofiler 1968 och 1969. Undersdkningen
foérutsdtter att de 170 omvalda inte férdndrade sina attity-
der mellan de bdda undersSkningsdren, och vidare att de 63
utslagna riksdagsmdnnen, som intervjuades pd sommaren &r
1969 och inte &r 1968, inte heller &dndrade sina &sikter
mellan de b&da &ren.

Analysmodellen innebdr att man j&mfér riksdagspartiernas
attitydprofiler f8r 4ren 1968 och 1969. Resultaten frén
denna jimférelse kommer direfter att relateras till de



variabla faktorerna: De utslagnas och nyvaldas attityd-
profiler inom varje parti.

Analysen kommer sedan att knyta an till den demokratiska
teorin. Riksdagspartiernas asiktsférskjutningar kommer
att jimfdras med viljarnas opinioner &r 1968. Vidare kom-
mer data frdn nomineringsprocessen och valutgdngen 1968
att utnyttjas f&r att f8rs8ka skilja mellan de personfdr-
dndringar som mer direkt pédverkats av vdljarnas beteende
och s&dana personbyten som kan tillskrivas frivilliga
"avhopp" eller partiapparaternas handlande vid nomine-
ringen., Vid denna analys kommer utslagna respektive ny-
valda riksdagsmén att klasslficeras enligt f&ljande:

(1) Mer eller mindre frivilligt avgdngna. ("Frivillig"
pensionering och nya karridrméjligheter.)

(2) Invalda resp utslagna till £6l1jd av valkretspartier-
nas handlande vid nomineringen. (Placering pi& valse-
del och ev listkonkurrens.)

(3) Invalda resp utslagna till f6ljd av védljarnas bete-
ende. (Mandatvinster och -fdrluster, ev partiintern
listkonkurrens.)

Faktor 1, dvs i huvudsak den naturliga pensioneringspro=-

cessen blir intressant om det visar sig att aldersvari-

abeln har ndgot systematiskt samband med attityder till
olika sakfrdgor. De bada dvriga faktorerna dr mer direkt
forbundna med valinstitutionen. Faktor 2 berdr nomine-
ringsprocessen och partiapparaternas handlande, medan
faktor 3 slutligen tar upp valutgangen, dvs resultatet
av vdljarnas beteende. Dessa tre olika faktorers inver-
kan pa attitydfdrskjutningarna i andra kammaren mellan
dren 1968 och 1969 kommer att avsluta analysen i detta
kapitel.

Man kan sammanfatta resonemanget i en figur som visar o-
lika analysm&jligheter vid studiet av attitydfdrdndringar
i ett parlament.

Modellen kan inte appliceras pd det begrédnsade materi-
alet fran &ren 1968-69. Jag kommer endast att arbeta
med de faktorer i modellen som dr utmdrkta med dubbla

ramar. Denna begrédnsning dr praktiskt betingad av mate-
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FIG 4:2  ASIKTSFURSKJUTNINGAR I RIKSDAGEN: EN MODELL
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rialtillgadngen. Teoretiskt kan den f&rsvaras. Eftersom
analysen endast omspinner en mycket kort period, 2 &r och
och ett val, kan man antaga att de individuella attityd-
forédndringarna var minimala och man vet att personbytena
under mandatperioderna var mycket fa. Under de aktuella
dren, 1968 och 1969, gjordes 5 resp 3 nya r8stsammanrdk-
ningar till andra kammaren.

ATTITYDFORANDRINGAR I ANDRA KAMMAREN MELLAN AREN 1968
OCH 1969

En jdmfdrelse av partiernas attitydmedeltal £8r &r 1968
och 1969 ger ett mdtt pd eventuella férindringar mellan
de b&da &ren. De empiriska f&rskjutningarna skall ses
som den sammanlagda effekten av mdnga skilda faktorer,
Nomineringsprocessen och valutgadngen bestdmmer direkt
omfattningen av personomsdttningen, antalet nyvalda och
utslagna, och indirekt attitydmedeltalen i partierna ge-
nom kontrollen &ver vilka som vdljs in 1 riksdagen. En
analys av f6rdndringar i1 partiernas stédndpunkter kart-
ldgger en "outputfunktion" hos den representativa pro-
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cessen. De fyra stdrsta partierna kommer att utgdra ana-
lysenheterna. Vénsterpartiet Kommunisterna har uteslutits
ddrfér att det inte dr jamfdrbart med Svriga partier. En-
dast 3 av 8 kommunister omvaldes till 1969 3rs andra kam-
mare, och ingen av dessa tre var en nyvald ledamot. VPK
saknar sdledes en av analysmodellens variabla komponenter:

Nyvalda.

Férskjutningar i1 attitydmedeltal beror métméssigt pA tvad

faktorer:

(1) skillnaden mellan de utslagnas och de nyvaldas &sikts-
medeltal och

(2) storleken pa dessa b&da variabla komponenter.

Ju stdrre personomsdttning, desto stbrre attitydfdrdnd-

ring f6r ett parti vid lika differens mellan utslagnas

och nyvaldas attitydmedeltal. Den absoluta, sdvil som den

relativa, storleken pd de variabla komponenterna skiftar

mellan partierna. Tabell 4:3 visar f6rdelningen f&r de

6)

intervjuade riksdagsménnen.

TAB 4:3  INTERVJUADE LEDAMUTER AV ANDRA KAMMAREN AREN 1968 OCH 1969.

Parti Omvalda Nyvalda Utslagna Totalt

SD 83 (58,5%) 39 (27,5%) 20 (14%) = 142 (100%)
CcpP 29 (67%) 9 (21%) 5 (12%) = 43 (100%)
FP 26 (53%) 7 (14%) 16 (33%) = 49 (100%)
M 22 (58%) 8 (21%) 8 (21%) = 38 (100%)

Kommentar: Omvald = Tedamot bdde 1968 och 1969; nyvald = ledamot
1969 men ej 1968; utslagen = ledamot 1968 men €j 1969.

De skillnader som existerar mellan partierna &r delvis en
£561ja av valutgdngen 1968. SD och CP, som har de hdgsta
andelarna nyvalda, gick framdt i valet och vann 12 resp

4 mandat. Folkpartiet, med den h8gsta proportionen utslag-
na ledam¥ter, fdrlorade 9 mandat vid 1968 &rs val. Pro-~
portionellt sett dr gruppen utslagna ndgot underrepresen-
terade bland de intervjuade riksdagsminnen, vilket &r
fo6ljdriktigt med tanke pd att bortfallet var ca 19% bland
de utslagna mot enbart ca 3% f£¥r omvalda och nyvalda le-

dam&ter.
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Ju stbrre proportionen omvalda &r f6r ett parti, desto
mindre m¥jligheter f8r stora attitydfdrskjutningar. Om al-
la ledamdter omvdljes uppkommer ingen fd8rdndring. Och om=-
védnt, om ingen ledamot vdljs om, och de nya ledam&terna
har diametralt skilda &sikter mot de utslagna, uppkommer
en maximal &siktsfdrskjutning. Attitydskillnader mellan
nyvalda och utslagna konstanth&llna, s& har sdledes Folk-
partiet de stdrsta och Centerpartiet de minsta m&jlighe-
terna till stora attitydfdrindringar, eftersom FP har den
ldgsta andelen omvalda (53%) och CP den h¥gsta (67%).

Figur 4:4 sammanfattar relationen mellan de olika grupper
av riksdagsmidn som kommer att jimfdras med varandra i det
hdr kapitlet. Det b8r kanske ytterligare understrykas att
samtliga ledamdter intervjuades under varen och sommaren
1969. Riksdagsundersdkningens datamaterial har inte négon
panelkaraktdr.

FIG 4:4 RIKSDAGSLEDAMUTER 1968-69: OLIKA ANALYTISKA GRUPPER.
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Eventuella attitydf&rskjutningar mellan &r 1968 och 1969
dr midttekniskt helt beroende av analysmodellens tvad vari-
abla komponenter: utslagna resp nyvalda ledamSter. 1968
&rs andra kammare bestdr definitionsmissigt av omvalda
och utslagna ledambter, medan 1969 &rs kammare omfattar
de omvalda och nyvalda riksdagsménnen.

Den empiriska analysen kommer att koncentreras till opi-
nionsférskjutningarna inom de fyra st¥rsta partierna. Re-
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sultaten f8r andra kammaren dr naturligtvis ocksd@ intres-
santa, bade ur en deskriptiv och en komparativ synvinkel,
men 1 detta sammanhang kommer de endast att kommenteras
mycket kortfattat. Analysutfallet for partierna redovisas
i tabell 4:6.

De 28 sakfrdgorna har rangordnats efter graden av attityd-
f&rskjutning frdn f8r8ndring &t det "radikala" hdllet till
en féréndring &t det "konservativa"hdllet. Attitydmedeltal
och differenser mellan dem 8r analytiska redskap, som in-

te formedlar s&drskilt l&ttsmélt information. En tumregel,

som kan anvindas vid lésningen av tabell 4:6, 8r att dif-
ferenser pd under 0.10 enheter motsvarar ndgra f& procents
skillnad mellan trikotomiserade svarsfdrdelningar (posi-

tiv-ambivalent-negativ), medan fdrskjutningar pa &ver 0.20
enheter svarar mot en minst femprocentig f8r#éndring av na-
got extremalternativ. Ett konkret exempel kan klargdra re-

sonemanget.

TAB 4:5  ATTITYDFURKNDRINGAR I TVA POLITISKA SAKFRAGOR (PROCENT)

Nationella
befrielse~ SD cp FP H
rPrelser

68 69 Diff 68 69 Diff 68 69 Diff 68 69 Diff

Ja,till
stod(1,2) 51% 64% +13| 15% 21% + 6| 15% 25% +10| 7% 0% -7

Amb i~ p y * :
emt () 1% 3% +2| 3 3 Tol sz oo +4 0z 0% Yo
Neds $111 148y 33y -15| 822 76% - 6| 80% 66% -14| 93% 100% +7

st5d(4,5)

Attityd-
medelta]: 2+93 2.39 0.54 4.35 4.18 0.17 4.29 3.75 0.54 4.73 5.00 0.27

Forevar g 69 Diff 68 69 Diff 68 69 Diff 68 69 Diff

Minska for +
svarskostn| 22% 26% + 4| 3% 5% +2| 2% 3% + 1| 0% 0% -

(1,2)

%§§°m "W l78y 744 - 4| 824 822 *ols7s 523 -5| 72 3% -4

Uka forsv. g + .
kostn(4,5) 0% 0% =-0)|15% 13% -2|41% 45% + 4|(93% 97% + 4

Attityd-
medeltal: 2-54 2.47 0.07 3.17 3.10 0.07 3.73 3.75 0.02 4.86 4.89 0.03
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Frdgan om stdd till nationella befrielser&relser var den
sakfrdga som f¥rorsakade de stdrsta attitydférskjutningar-
na fYr socialdemokraterna och Folkpartiet (0.54 £&r béda).
Den gav ocksd upphov till stora f&rdndringar f6r centern
och moderaterna (rangplacering 6 f8xr CP och 4 for M). Fér-
svarsfrigan uppvisar diremot ett relativt stabilt opinions-
ldge 1 riksdagen. Attitydmedeltalens fdr&ndring ligger mel-
lan 0.02 och 0.07, motsvarande procentdifferenser pd 2-4%
f8r ndgot extremalternativ. De rangordningar av sakfrdgor-
na som &terfinns i tabell 4:6 &r 1 allt vésentligt desam-
ma, som de rangordningar en midtning av preccentdifferenser
f6r trikotomiserade frdgor ger. De bdda metoderna ger hdgt
positivt korrelerade resultat, ehuru medeltalsmetoden dif-

ferentierar béttre.7)

De empiriska resultaten visar p& ett antal intressanta
ménster. Socialdemokraterna har "radikaliserats" i de fles-
ta sakfrdgorna. Fyra frdgor med anknytning till interna-
tionella problem, och som aktualiserats under 1960-talet,
toppar deras lista. Den socialdemokratiska andrakammar-
gruppens medeltal har f&rskjutits &t det "radikala" hdllet
med mellan 0.23 och 0.54 enheter i frdgan om st8d till na-
tionella befrielserdrelser, u-investeringar, EEC- och u-
hjédlpsfrdgan. Den stdrst fdrskjutningen &t det "konserva-
tiva" hdllet finner vi f8r den &venledes "nya" frdgan om
de stdrre stddernas tillvédxt. 1969 &rs socialdemokrater &r
mindre positiva till att stoppa tillvédxten dn vad 1968 &rs
‘'socialdemokrater var.

De b&da mittenpartiernas attitydmedeltal har ocksd fdrskju-
tits &t det "radikala" hdllet i fler frdgor &n vad deras
medeltal fordndrats i "konservativ" riktning. Centern har
fré&mst "“radikaliserats" i bank- och barndaghemsfrdgorna,
vilka b&da blivit aktuella under senare delen av 1960-ta-
let. I frdgan om &kat st&d till privata u-landsinvestering-
ar, religionsfrlgan och stat-niringsliv 2 uppvisar centern
de stdrsta f&rskjutningarna &t det "konservativa" hdllet.
Utformningen av undervisningen i kristendom diskuterades
livligt i1 boérjan av 1960-talet. "Stat-ndringsliv 2" gdllde
arbetsl&shetsproblemet: Minskar risken f&r arbetsl&shet
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TABELL 4:6 ATTITYDFUORSKJUTNINGAR I ANDRA KAMMAREN
MELLAN AREN 1968 OCH 1969
(SOCIALDEMOKRATERNA OCH CENTERPARTIET)

Diff. Diff.
Socialdemokraterna  1968-69 Centerpartiet 1968-69
FORSKJUTNING AT DET FORSKJUTNING AT DET
"RADIKALA HALLET" "RADIKALA HALLET"
Befrielserdrelser 0.54 Bankfrdgan 0.29
EEC-frégan 0.25 Barndaghemsfragan 0.28
U-investeringar 0.23 Befrielserdrelser 0.17
U-hjdlpsfragan 0.23 Kvinnofrdgan 0.16
Jordbruksfrégan 0.15 U-hjdlpsfragan 0.12
Barndaghemsfrégan 0.13 AP-fragan 0.11
Stat-ndringsliv 2 0.12 Forsvarsfragan 0.07
Bankfragan 0.11 Stat-ndringsliv 1 0.06
Kvinnofragan 0.08 Lokaliseringspolitik 0.06
Férsvarsfragan 0.07 Jamlikhet 2 0.06
Abortfragan 0.07 Kommunsammanldggning 0.05
Socialpolitik 1 0.06 Jamlikhet 1 0.05
Kommunsammanldggning 0.05 Abortfrdgan 0.05
Filmcensur 0.05 Stat-ndringsliv 4 0.04
Stat-ndringsliv 1 0.05 Forfattningsfrigan 0,02
Stat-naringsliv 4 0.04 | FyRSKJUTNING AT DET
Soc1a'lpo'|1t1k 2 0.03 "KONSERVATIVA HALLET"
Socialpolitik 3 0.03
%3m}1khet 2 0,03 Jordbruksfragan 0.01
~fragan 0.021 | socialpolitik 2 0.03
AP-fragan 0.01 et .
Socialpolitik 3 0.04
INGEN FORANDRING EEC-fragan 0.05
Socialpolitik 1 0.05
Jamlikhet 1 0.00 Filmcensur 0.07
FORSKJUTNING AT DET Skattefragan 0.09
"KONSERVATIVA HALLET" T¥-fragan 0.10
Storstdadernas tillvaxt 0,10
T == Stat-ndringsliv 3 0.12
otalisergporfeik 02| | Gimestaringar 0,18
P a Stat-naringsliv 2 0.19
Religionsfragan 0.04 Ra14aioris Fraaan 019
Skattefragan 0.04 el ’
Forfattningsfragan 0.15
Storstddernas tillvaxt 0.25
GENOMSNITT 0.10 GENOMSNITT 0.10
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TABELL 4:6 ATTITYDFURSKJUTNINGAR I ANDRA KAMMAREN
MELLAN AREN 1968 OCH 1969
(FOLKPARTIET OCH MODERATERNA)

Diff. Diff.
Folkpartiet 1968-69 Moderaterna 1968-69
FORSKJUTNING AT DET FORSKJUTNING AT DET
"RADIKALA HALLET" "RADIKALA HALLET"
Befrielserdrelser 0.54 Filmcensur 0.44
Storstddernas tillvdxt 0.45 Kvinnofragan 0.30
Stat-ndringsliv 1 0.33 Socialpolitik 3 0.27
U-hjdlpsfrégan 0.23 Lokaliseringspolitik 0.20
Socialpolitik 1 0.20 Stat-ndringsliv 4 0.18
Skattefrdgan 0.18 Stat-ndringsliv 1 0.10
Stat-ndringsliv 4 0.16 Socialpolitik 1 0.08
Kommunsammanldggning 0.14 Barndaghemsfragan 0.07
Bankfrégan 0.13 Jordbruksfrdgan 0.07
Abortfrégan 0.13 Kommunsammanldggning 0.07
Socialpolitik 3 0.13 Abortfragan 0.07
Socialpolitik 2 012 EEC-frégan 0.04
Jordbruksfrégan 0.10 Religionsfridgan 0.03
AP-frédgan 0.05
Férfattningsfrégan 0.03 IHGEN. FURRNDRING
Stat-naringsliv 3 0,03 U-hjd1psfragan 0.00
INGEN FORANDRING U-investeringar 0.00

Storstddernas tillvaxt 0.00

EEC-frédgan 0.00 Forfattningsfragan 0.00
FURSKJUTNING AT DET FURSKJUTNING AT DET
"KONSERVATIVA HALLET" "KONSERVATIVA HALLET"
Férsvarsfrdgan 0.02 Forsvarsfrdgan 0.03
Jamlikhet 1 0.04 Jamlikhet 1 0.03
Jamlikhet 2 0.05 Socialpolitik 2 0.03
Filmcensur 0.06 AP-frégan 0.07
Barndaghemsfrégan 0.07 Skattefragan 0.07
U-investeringar 0.08 TV-frégan 0.10
Lokaliseringspolitik 0.08 Stat-ndringsliv 3 0.1
TV-frégan 0.13 Stat-ndringsliv 2 0.17
Religionsfrdgan 0.16 Jamlikhet 2 0.23
Stat-naringsliv 2 0.23 Befrielserdrelser 0.27
Kvinnofragan 0.30 Bankfrdgan 0.44
GENOMSNITT 0.15 GENOMSNITT 0.12
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om staten fidr mer inflytande 8ver bankernas och fdretagens
handlande? Centerns fortroende f6r statens m&jligheter att
1dsa arbetsl&shetsproblemet minskade mellan 1968 och 1969.
Folkpartiet har fr&mst blivit "mer radikala" i f&ljande
fyra frdgor: Nationella befrielser&relser, de stdrre sti-
dernas tillvixt, stat-ndringsliv 1 samt u-hjdlpsfrdgan.

Frdgan "stat-ndringsliv 1" ber®r instillningen till stat-
lig fbretagsamhet. Folkpartiets tilltro till att statliga
féretag kan drivas lika effektivt som privata har &kat.
Diskussionen om statliga fdretags effektivitet var omfat-
tande under 1960-talets senare dr. Huruvida man skall
klassificera frdgan som aktualiserad under denna period
eller inte dr emellertid mera tveksamt. Problemet &r re-
laterat till den klassiska planhush&llnings- och sociali-
seringsdebatten.

Moderaterna, slutligen, har "radikaliserats" i frémst tre
frdgor: Filmcensur, kvinnofrlgan och socialpolitik 3. De
ba&da frstnimnda frdgorna berdr relativt perifera problem
ur partipolitisk synpunkt. De tar upp tvad debattimnen som
blev aktuella p& 1960-talet: Sexmoralen och k&énsrollsde-
batten. Socialpolitik 3 handlar ddremot om ett gammalt
tvistefrd 1 svensk politik: Vilka grupper skall ha soci-
ala bidrag? I framfdr allt bankfrdgan och frdgan om stdd
till nationella befrielserdrelser har moderaterna blivit
"mer konservativa". Totalt sett har moderaterna blivit
"mer radikala" i ungefdr lika ménga frdgor som de har bli-
vit "mer konservativa" 1.

Denna genomgdng av de frdgor som givit upphov till stdrst
attitydférskjutningar tyder p& att sakfrdgor som blivit
aktuella och partipolitiserats nyligen uppvisade en h¥gre
grad av fdrdndring 8n ¥vriga frdgor. Nyare partipolitiska
sakfrdgor befinner sig 1 en opinionsbildningsprocess som
ocksd omfattar partieliterna. Ett partis &siktsfdrskjut-
ningar &r mer omfattande och utvecklas snabbare i bdrjan av
en sakfrdgas livscykel #&n vad som #r fallet nir frdgan
uppndtt en mer mogen élder.a) Denna hypotes fir ett visst
stdd 1 datamaterialet.
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I tabell 4:7 redovisas de genomsnittliga attitydfdrskjut-
ningarna f&r partierna i tvd grupper av frdgor: (1) Sak-
frdgor som varit aktuella i den partipolitiska debatten
dtminstone sedan b¥drjan av 1960-talet och (2) sakfrdgor
som aktualiserats senare. Klassificeringen dr grov, och
bygger pd en allmén kunskap om den politiska debatten. I
princip kan emellertid en sédan hér klassificering byggas
pé empiriska studier av t ex press- och riksdagsdebatter-
na. F6ljande 14 frdgor har kategoriserats som "&ldre" kon-
fliktfrédgor: Stat-ndringsliv 1-4, socialpolitik 1-3, f&r-
svar, skatt, jordbruk, religion, EEC, TV och AP-frdgan.
vriga sakfrigor har f&rts till gruppen "yngre" frégor.

TAB 4:7  ALDRE OCH YNGRE SAKFRAGOR: PARTIERNAS GENOMSNITTLIGA
ATTITYDFURSKJUTNINGAR

Parti Rldre sakfragor Yngre sakfrégor Samtliga
SD 0.07 0.14 0.10
cp 0.08 0.12 0.10
FP 0.13 0.17 0.15
M 0.10 0.15 0.12
Antal frégor 14 14 28

Hypotesen hdller streck f8r alla partierna. Fdrskjutning-
arna &dr stérre 1 yngre &n 1 dldre sakfrdgor. Vi ser ocksd
att Folkpartiets attitydmedeltal f&r&ndrades mest. Det
hade ocksd stdrst fdrindringspotential, den mest omfattan-
de personomsédttningen.

Man f&r emellertid inte gldmma att utfallet av en "test"
av detta slag kan pdverkas av det s#itt pd vilket sakfréi-
gorna kodats. Man kan inte bortse frédn intervallskalean-
tagandet vid jé&mférelser med sakfrdga som enhet.

Védnster-hbgerfdrskjutningar

Vilka effekter pd partiernas vinster-hdgerpositioner-i
riksdagen fick valet &r 19682 En jémfdrelse av partier-
nas medeltal p& VH-indexl9 f8r 1968 och 1969 ars riksdags-
grupper besvarar frdgan. Soclaldemokraternas och Vénster-
partiet Kommunisternas medeltal har "vinstervridits".
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Mittenpartierna har ocksd forskjutits &t vinster, men i
mindre utstrickning 8n de "socialistiska" partierna. Mo-
deraterna, slutligen, har i stort sett bevarat status quo.
Deras medeltal har f®rindrats obetydligt &t héger, frén
3.67 till 3.68.

FIG 4:8 PARTIERNAS VANSTER-HUGERFURSKJUTNINGAR I ANDRA KAMMAREN
MELLAN AREN 1968 OCH 1969 (VH-INDEX19)

VPK SD cp FP M
1969 V === H
1.99 1.71 2.§2 3.]2 3.68
] 1 1 1 ll
1"‘ \“ I: :i :
' i I 1 ]
VPK SD (ol FP M
1968 V ---H
1.18 1.81 2.84 3.15 3.67
Kommentar: N:s storlek 1968: VPK = 7, SD = 103, CP = 34, FP = 42
och M = 30, 1969: VPK = 3, SD = 122, CP = 38, FP = 33

samt M = 30

Avstdnden mellan de "socialistiska" och de borgerliga
partierna har &kat som en £f&6ljd av valet. Polariserings-
graden dr stdrre &r 1969 &n 1968. VH-avstdndet mellan
flygelpartierna (VPK och M), sidvdl som avsténdet mellan
soclaldemokraterna och Centerpartiet, har Okat. Resulta-
tet indikerar att partimots&dttningarna utefter den "klas-
siska" védnster-hdgerdimensionen snarare blivit stdrre &n
mindre. Valets effekt pd andra kammarens vinster-hdgerpo-
sition dr entydig. Kammarens VH-medeltal forskéts &t
vénster, fr&n 2.47 till 2.36.

FORANDRINGSMEKANISMER OCH ATTITYDFURSKJUTNINGAR

Vilka mekanismer l&g bakom de empiriska attitydf8rskjut-
ningarna? Man kan skilja mellan tvd olika faktorer: (1)

Antalet utslagna, omvalda resp nyvalda ledam&ter och (2)

attitydmedeltalen f6r dessa tre grupper. I detta avsnitt
kommer fr&mst faktor 2 att analyseras. Valinstitutionens
utfall, frén nominering till valutslag, avgdr de tre ka-
tegoriernas innehdll och omféng, vilka som blir riksdags-
médn och vilka som inte blir det. Hur ser opinionsproces-
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sen ut inom ramen fO8r dessa institutionellt definierade

grupper?

De resultat som presenteras i det f8ljande bygger pd ett
smalt dataunderlag. Antalet utslagna resp omvalda riks-
dagsmdn 1 framfér allt de borgerliga partierna dr litet.
"Udda" intervjusvar kan pdverka medeltalen relativt kraf-
tigt. Mindre skillnader i enstaka sakfrdgor mdste sdledes
tolkas med fdrsiktighet. Slutsatser som bygger pa mdnster
1, och relationer mellan attitydmedeltal &ver flera olika
fridgor dr emellertid mer tillférlitliga.

Analysen kommer f&ljaktligen att koncentreras till rela-
tionen mellan utslagna, omvalda och nyvalda ledamters
attityder i vinster-hdgerfrdgor. De tre gruppernas medel-
tal pd VH-indexl9 redovisas i tabell 4:9.

TAB 4:9  VH-MEDELTAL FUR UTSLAGNA, OMVALDA OCH NYVALDA RIKSDAGSMKN
AREN 1968-69. (VH-INDEX19)

sD cp FP M

Nyvalda 1.56 Nyvalda 2.80 Nyvalda 2.86 Omvalda 3.65
Omvalda 1.78 Omvalda 2.82 Utslagna 3.08 Utslagna 3.73
Utslagna 1.93 Utslagna 2.96 Omvalda 3.19 Nyvalda 3.76

Kategorierna &r rangordnade fr&n mest till minst "vénster"
inom varje parti. (Ju ldgre virde, desto mer "vinster".)
De nyvalda riksdagsmdnnen intar genomgdende en extrempo-
sition, antingen l&ngst till "védnster" (SD, CP och FP) el-
ler l&éngst till "hdger" (M). Centern och socialdemokrater-
na uppvisar samma rangordning med nyvalda till "vénster"
om omvalda, som i sin tur ligger till "vénster" om de ut-
slagna riksdagsmédnnen. Detta mbnster innebdr att relativt
sett "radikalare" riksdagsmin ersatte mer "konservativa"
f&r dessa bdda partier. Effekten blev att badde centerns
och socialdemokraternas attitydmedeltal f8rskdts &8t "vins-
ter" till £61jd av valet 1968. Folkpartiets och moderater-
nas ménster &dr helt annorlunda.

I Folkpartiet 1l8g bdde nyvalda och utslagna till "vinster"
om de riksdagsmdn som omvaldes. Partiets medeltal f&r&dnd-
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rades &t "vinster" dirfdr att de nyvalda lidg mer till
"vénster" om omvalda &n vad utslagna gjorde. Fdrdndring-
en blev s& relativt liten, fré&n 3.15 &r 1968 till 3.12
&r 1969, dirfdr att antalet nyvalda var mycket fdrre &n
antalet utslagna.

Moderaternas monster dr en spegelbild av Folkpartiets,
med omvalda l&ngst till "vidnster" och de nyvalda ldngst
till "hoger". Attitydavstdnden mellan kategorierna &r
mycket mindre &n for &vriga partier. FOr&ndringen 1968-
69 blev ocksd helt f6ljdriktigt minimal. De nyvalda mode-
raterna dr aningen mer "konservativa" &n de utslagna.
Partiets medeltal f8rskdts sdledes lite &t hoger.

Socialdemckraterna och Folkpartiet uppvisar de stdrsta
attitydavstadnden mellan kategorierna; 0.37 resp 0.33 mel-
lan extremgrupperna. Centerns och speciellt moderaternas
gruppmedeltal skiljer sig mindre &t (0.16 f&r centern och
0.11 f6r moderaterna).

Attitydrelationerna mellan utslagna, omvalda och nyvalda
riksdagsmén varierar sdledes mellan partierna, badda vad
gdller rangordning fr&n vinster till h8ger och avstand
pé& VH-indexl9. Socialdemokraternas vénster-htgermedeltal
fOrskots kraftigast ddrfdr att tre skilda faktorer verka-
de i samma riktning: (1) Rangordningen, de "mest konser-
vativa" ledambterna ersattes med mer "radikala", och (2)
attitydavstdndet mellan utslagna och nyvalda var stdrre
&n f&r n&got annat parti, samt (3) storleksfaktorn: rela-
tivt stor personomsdttning, med dubbelt s& médnga nyvalda
som utslagna ledam&ter.

Centern, som uppvisade samma rangordning av kategorierna
som socialdemokraterna, fordndrade sitt medeltal obetyd-
ligt, d&rfdr att faktor (2), attitydavstdndet, var litet
och dessutom var personomsdttningen, faktor (3), mindre
dn f6r Ovriga partier.

Folkpartiet gled ungefér lika mycket at "vinster" som

Centerpartiet, men genom andra mekanismer. Folkpartiets
rangordning, med nyvalda och utslagna till "védnster" om
de omvalda riksdagsmiinnen, innebar att en relativt sett
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"radikal" grupp ersatte en annan. F&rdndringseffekten
blev liten, dven om attitydavstdnden var ndstan lika sto-
ra som socialdemokraternas. Till detta skall l&ggas stor-
leksfaktorn. Folkpartiets personomsittning var stdrre &n
de 6vriga partiernas, men antalet nyvalda, den klart
"mest radikala" gruppen, var firre 4n antalet utslagna.
De nyvalda folkpartisterna vdgde relativt sett mindre &n
t ex nyvalda centerpartister och socialdemokrater, som
ocksd ldg mest till "vinster" i sin partier, eftersom de

procentuellt sett var firre.

Moderaternas vénster-hdgermedeltal fordndrades i stort
sett inte dérfSr att utslagna och nyvalda ledaméter hade
1 det ndrmaste samma position pd VH-indexl9, och antals-
médssigt var de dessutom lika ménga.

I princip kan tre kategorier rangordnas pd sex olika sitt.
Varje ordning kan ses som en specifik opinionsfdrdndrings-
mekanism. Analysen av attitydrelationerna mellan utslagna,
omvalda och nyvalda riksdagsmidn i vinster-h&gerfrdgorna
visade pd tre av de sex mdjliga mdénstren. Tabell 4:10 an-
ger hur de 28 undersdkta sakfrdgorna férdelade sig pad de
olika rangordningarna.

TAB 4:10  SEX RANGORDNINGAR AV ATTITYDMEDELTAL I 28 SAKFRAGOR FUR
UTSLAGNA, OMVALDA OCH NYVALDA RIKSDAGSMAN AREN 1968-69

Rangordning Antal sakfrdgor

SD cpP FP M Summa

1. Nyvald, omvald, utslagen 9 7 9 5 30
2. Utslagen, omvald, nyvald 2 9 5 5 21
3. Nyvald, utslagen, omvald 9 5 5 3 22
4. Omvald, utslagen, nyvald 2 3 4 3 12
5. Omvald, nyvald, utslagen 1 2 2 5 10
6. Utslagen, nyvald, omvald 0 1 3 2 6
N&gon form av "tie" 5 1 0 5 11
Antal sakfrégor 28 28 28 28 12

Kommentar: Rangordningen dr gjord frén ldgsta till hogsta attityd-
medeltal, dvs frdn mest till minst "radikal". "Tie" be-
tyder att tvé kategorier har samma medeltal.

113



Rangordningarna har gjorts frdn l&gsta till hOgsta atti-
tydmedeltal, dvs fr&n mest till minst "radikal". De sex
rangordningarna 4r indelade 1 tre grupper, ddr varje
grupp omfattar tvd ordningar som &r varandras spegelbil-
der. Dessa grupper visar pd de tre olika typer av f&rdnd-
ringsmekanismer som existerar om man bortser frédn rikt-
ningen. (Fr&n mest till minst "konservativ" eller frén
mest till minst "radikal".) Gruppindelningen av rangord-
ningarna visar pd opinionsf&rskjutningarnas struktur. Fak-
tor 2 (attitydavstdnden) och faktor 3 (storlekseffekten)
konstanthdllna, s& leder rangordning 1 och 2 till stdrst
attitydfdrskjutningar, eftersom tv& extremgrupper ersit-
ter varandra 1 det parlamentariska partiet. De fyra 8vri-
ga rangordningarna ger under dessa f8rh&llanden alltid
upphov till mindre f&réndringar. N&r valinstitutionen,
frdn nominering till valutgdng, 1 en representativ demo-
kratl fungerar sa att rangordning 1 eller 2 uppkommer 1
riksdagspartierna, 4r méjligheterna till opinionsfSr&nd-
ringar sdledes i princip som stdrst.

De empiriska resultaten visar att ndra h&lften (46%) av
sakfridgorna uppvisade rangordning 1l eller 2 1 de 4 stbrs-
ta partierna. Den vanligaste fbréndringsmekanismen var
sdledes den som kan kallas generationsmodellen. Nyvalda leda-
méter #r som regel, och var s& ocksd 1968, genomsnittligt
yngre &n omvalda, som i sin tur dr yngre &n de utslagna
riksdagsménnen.

Det visade sig ocksd att frdgor som £&11 inom ramen for
generationsmodellen de facto uppvisade de stdrsta genom-
snittliga attitydfdrskjutningarna. De 51 frdgor som gav
upphov till rangordning 1 eller 2 uppvisar en genomsnitt-
lig férskjutning pd 0.16 enheter. Motsvarande védrden for
rangordningarna 3/4 och 5/6 var 0.10 resp 0.08, dvs klart
mindre.

Generationsmodellens dominans antyder att aldersfaktorn
kan vara en central oberocende variabel, som kan "fbrkla-
ra" skillnader mellan partiernas f8r&ndringsm¥nster. Det-
ta problem kommer att analyseras i ndsta avsnitt.
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Fradgan om stdd till nationella befrielser¥relser gav upp-
hov till de kraftigaste opinionsfdrskjutningarna bland de
understkta sakfrlgorna. Detta giller speciellt f8r social-
demokraterna och Folkpartiet, som f8réndrades 0.54 enheter
&t "vidnster". Tabell 4:11, som visar utslagna och nyvalda
ledambters &sikter i denna fr&ga, f4r avsluta f8r#ndrings-
analysen. Intervjusvaren dterges i trikotomiserad form f&r
att ge en Yversiktlig information om de drastiska skillna-

derna.

TAB 4:11  UTSLAGNA OCH NYVALDA RIKSDAGSMANS ASIKTER I FRAGAN OM
STUD TILL NATIONELLA BEFRIELSERURELSER (PROCENT)

Stdd till nationella

befrielserdrelser SD cP FP M

] N ] N ] N ] N

Pos. till okat stod (1.2) | 15% 74% - 33% | 12% 57% | 25% -
Ambivalent (3) - 5% = - - 14% - -
Neg. ti11 tkat stod (4.5) | 85% 21% | 100% 67% | 88% 29% | 75% 100%

Antal intervjupersoner 20 39 5 9 16 7 8 8

Kommentar: U = utslagna och N = nyvalda ledamoter.

Nyvalda och utslagna ledamdter har helt skilda attitydpro-
filer. Centerns, Folkpartiets och socialdemokraternas ny-
valda ledamter &r genomsnittligt klart mer positiva till
ett Skat stdd till befrielserdrelser &n vad deras resp ut-
slagna partikamrater &r. Moderaterna uppvisar ddremot det
omvdnda ménstret. De b&da, och enda moderater, som var po-
sitiva till st&d &t nationella befrielserdrelser &terkom
inte till 1969 &rs riksdag efter valet. De tre fdrstndmn-
da partierna, SD, CP och FP, uppvisade rangordning 1 1
frdgan, dvs att de omvaldas attitydmedeltal l4g mellan ny-
valdas och utslagnas (generationsmodellen).

ALDER OCH VANSTER-HUGERATTITYD

Oavsett om man betraktar fysisk alder som en teoretisk or-
sak, som en oberoende variabel, eller som ett korrelat,
en samvarierande faktor som kan ge oss m&jligheter att
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spekulera om framtiden, s& f&rblir &dldersvariabeln en de-
skriptivt intressant faktor. Kunskapen om att en egenskap
eller en attityd samvarierar med &lder ger 8kade m&jlig-

heter att férutse den framtida utvecklingen.

Man kan skilja mellan tv8 olika typer av samband mellan
&8lder och en berocende variabel, t ex religids instdllning
eller partiidentifikation. Korrelationen kan antingen ses
som en effekt av individernas livscykel: Ju &ldre m&nni-
skan blir, desto mer religids och konservativ blir hon.
Livserfarenheten och &ldrandet far bestdmda effekter, mer
eller mindre uniformt och oberoende av omgivande faktorer.

Sambandet kan emellertid ocksd ses som en generationsef-
fekt, orsakad av specifika socialisationsfaktorer. M&nni-
skors instdllningar och uppfattningar tenderar att utbil-
das under unga ar, och eventuella fordndringar dr mdttli-
ga 1 mer grundliggande frigor under senare 8r. Varje ge-
neration prdglas s a s av sin tidsanda. Enligt denna mo-
dell skulle &ldre médnniskor inte vara mer religidsa eller
konservativa ddrfdr att de Hr gamla, utan ddrfér att de
vdxte upp i ett samhédlle med mer utpréglat religidsa och
konservativa vdrderingar dn vad som varit fallet for se-

nare generationer.

Dessa bdda modeller, livscykel- och generationsmodeller-

na, ger upphov till svadrtestade hypoteser, eftersom de i

princip krédver flera testtillfdllen inom ramen f&8r en pa-
nelstudie dver l&ng tid. Idealt borde man f&lja flera

successiva urval av individer fran vaggan till graven.g)

I detta sammanhang kommer inte ndgon av dessa modeller
att prévas. Dataunderlaget ricker inte f6r en sddan ana-
lys. Aldersvariabeln kommer enbart att studeras som en
tdnkbar "fdrklarande" faktor bakom skillnaderna mellan
partiernas olika fdrédndringsmdnster.

Det finns ett samband mellan fysisk &lder och vénster-hs-
gerattityd bland de unders8kta riksdagsménnen. Antalet
intervjuade personer &dr relativt litet, totalt 280 styck-~
en, sd antalet riksdagsledamdter i varje &lderskategori,
och inom varje parti, blir med nddvdndighet litet. Tabell
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4:12 visar det genomsnittliga virdet pd VH-indexl9 £f&r 4
olika &ldersintervall: Under 40 &r, mellan 41 och 50 &r,
mellan 51 och 60 &r och 6ver 60 &r. Ju ligre medeltal,
desto mer vénster.

TAB 4:12  ALDER OCH VANSTER-HUGERATTITYD. LEDAMUTER AV ANDRA
KAMMAREN AREN 1968 OCH 1969. (VH-INDEX19)

Rlder 1968 SD cp FP M

- 40 &r 1.47 3.03 2,26 3.82
41 - 50 &r 1.70 2.71 3.2] 3.65
51 - 60 &r 1.80 2.93 3.14 3.64
61 - ar 1.90 2.93 3.30 3.80
Antal intervjupersoner 142 43 49 38

Socialdemokraterna uppvisar ett klart samband mellan &1-
der och VH-attityd. De Yldre ledam®terna &r mer "konser-
vativa" 4n de yngre. Den grupp som lidg léngst ut till
"véinster" i det socialdemokratiska partiet var de fem le-
damdterna under 30 &r, som hade ett medeltal pd 1.27. Cen
tern hade endast 2 ledamdter som var under 40 &r vid un-
dersdkningstillfillet, varfdr deras medeltal, som dr det
"mest konservativa" 1 centern, mdste tolkas fdrsiktigt.
Fdr dvrigt gdller att &ldre centerpartister Hr mer till
hdger #n yngre. Folkpartiets m&nster visar pd en drastisk
skiljelinje vid 40 &r. LedamSterna under 40 &r (5 st) 4r
mycket till "vénster" om de ver 40 &r. Skillnaden mellan
yngsta och &ldsta gruppen 1 Folkpartiet &r inte mindre &n
1.04 enheter, vilket kan jidmf8ras med motsvarande vdrde
for socialdemokraterna som dr 0.43 enheter. Moderaterna
uppvisar ingen tendens till ett monotont samband mellan
dlder och VH-attityd. Resultaten pekar i stdllet pd att
de yngsta och &dldsta ledamdterna &r "mest konservativa",
medan moderaterna i medeldldern 4r relativt mer till véns-
ter.

Sammanfattningsvis kan man sdledes sdga att fysisk alder
och védnster-hdgerinstéllning har ett positivt samband i
Centerpartiet, Folkpartiet och Socialdemokratiska Partiet,
men inte i Moderata Samlingspartiet. Dessa resultat gdl-
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ler for partieliterna 1 riksdagen.

Kan man ur livscykelmodellen hlrleda ndgon hypotes som
t&cker denna empiriska situation? Det fysiska &ldrandet
tycks ju inte ha samma effekt i partierna. Det faktum att
moderaterna inte uppvisar ndgot monotont samband mellan
dlder och VH-attityd kan ses som ett indicium pd att den
ursprungliga formuleringen av livscykelmodellen inte kan

accepteras ograverad.

Det samma kan emellertid kanske ocksd hdvdas betriffande
generationsmodellen. Varfdr har inte "tidsandan" pdverkat
de olika generationerna uniformt i partierna? Teorin kan
naturligtvis specificeras med avseende p& dess grundele-
ment, socialisatlionsfaktorerna, s& att olika social klas-
ser och partier uppvisar variabla VH-vdrderingar Sver tid.
Var t ex hdgre sociala strata och hdgern relativt sett mer
"vdnster" p& 1930- och 40-talen, d& moderaternas mellan-
grupper socialiserades in i politiken, &n vad som var fal-
let pd& 1920~ och 1950-talen? Detta fdrefaller p& allminna
grunder, 1 brist pad empiriska data, osannclikt.

Andra socialiseringsfaktorer, av institutionell karaktdr
inom riksdagen och partierna, mdste troligen fogas till
generationsmodellen f8r att den skall tdcka verkligheten.

Dessa spekulationer kan g8ras mer substantiella. I prin-
cip gdller ju bade livscykel-och generationsmodellerna
ocksd fdr vidljarna. Hur ser sambandet mellan &lder och
vdnster-h8gerattityd ut i valmanskdren? Tabell 4:13 visar
det genomsnittliga virdet pd@ VH-indexl5 f6r 6 olika &l-
dersintervall i valmanskéaren.

Den yngsta viljargruppen i varje parti ligger genomgdende
ldngst ut till vdnster, medan den #dldsta gruppen, med un-
dantag f8r Folkpartiet, 4r mest "konservativ". For Svrigt
visar resultaten pd ett mycket svagt positivt samband mel-
lan &lder och VH-attityd. Aldersintervallen mellan 31 och
70 &r uppvisar 1 stort sett inget samband alls.

Varken livscykel~ eller generationsmodellen passar sdr-
skilt vdl in p& dessa data, vilket pekar pd att de sam-
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TAB 4:13  ALDER OCH VANSTER-HUGERATTITYD. VALMANSKAREN AR 1968.
(VH-INDEX15)

Rlder 1968 SD cp FP M
21 - 30 2.31 2.9 3.00 3.44
31 - 40 2.46 3.06 3.01 3.54
41 - 50 2.39 3.1 3.19 3.51
51 - 60 2.46 3.12 3.38 3.62
61 - 70 2.45 3.14 312 3.46
71 - 2.58 3.29 3.14 3.86

Antal intervjupersoner 708 224 168 143

Kommentar: 6 individer (3 SD och 3 CP), som besvarade samtliga
frdgor inom VH-index15 med "vet ej", #r inte med-
tagna i tabelien.

band som existerar pd partielitnivdn, men inte p& viljar-
nivdn, mdste f¥rklaras i institutionella termer.lo)

I princip kan man f8ra denna analys ett steg l&ngre genom
att se pd ledamdternas institutionella alder, dvs antalet
4r 1 riksdagen, och analysera relationen mellan antalet
bevistade riksdagar, fysisk &lder och VH-instdllning. En
eventuell positiv korrelation mellan institutionell &lder
och VH-attityd, med fysisk &lder konstanthdllen, skulle
peka p& att institutionella faktorer "f®érklarar" samban-
det. #ldre riksdagsledamdter #r i s& fall "mer konserva-
tiva" &n yngre, inte dirf8r att de &r gamla, utan ddrfdér
att de dr veteraner 1 det parlamentariska systemet.

Denna eventuella slutsats kan sedan ytterligare specifi-
ceras 1 enlighet med antingen en institutionell livscykel-
eller generationsmodell:

(1) Ledamdterna blir "konservativa" med tiden i riksdagen
eller (2) ledamterna rekryterades till riksdagen och par-
tiorganisationernas toppskikt 1 varierande ideoclogiska
klimat. De dominerande VH-vidrderingarna var i si& fall
"konservativare" bland partiernas elitskikt pd 1930~ och
40-talen dn under 1960-talet.

280 intervjuade riksdagsméin frdn en och samma tidsperiod
rdcker inte till f6r en systematisk analys av denna typ.
S& mycket kan emellertid sdgas att en prelimin#r studie



av relationen mellan institutionell och fysisk &lder samt
VH-attityd i Socialdemokratiska Partiet pekar pd att,in-
stitutionell &lder inte fdrklarar ndgon stdrre del av va-
riansen i VH-attityden vid sidan av den fysiska &ldern.

S& t ex dr 50-60-4riga soclaldemokrater, som varit riks-
dagsmén i 10 eller 15 &r, inte "mer konservativa" &n de
50-60-&ringar som endast varit riksdagsledamdter i 1 eller
5 &r.

Tv& grupper av socialdemokratiska ledamSter uppvisade de
"mest konservativa" medeltalen: (1) De &ldsta socialdemo-
kraterna med Sver 16 tjdnstgdringsdr i riksdagen och (2)
en mellangrupp pd 8 ledamdter som var mellan 41 och 50 ar
gamla 1968 och som varit riksdagsmdn i 11-15 &r. Databa-
sen 48r smal. En mer utfdrlig analys f&r ansté&.

ALDERSSTRUKTUR OCH FURANDRINGSMONSTER

Analysen av relationen mellan 4lder och vdnster-hdgeratti-
tyd klargdr delvis partiernas olika f8rdndringsménster 1
VH-sakfrdgorna. De nyvalda ledamdterna 1 Centerpartiet,
Folkpartiet och Socialdemokratiska Partiet 1&8g till v&ns-
ter om 8vriga ledamdter; skillnaderna var smd f8r Center-
partiet, stbrre betriffande socialdemokraterna och Folk-
partiet. De utslagna centerpartisterna och socialdemokra-
terna var den "mest konservativa" gruppen i sina resp par-
tier. I Folkpartiet ddremot var de omvalda ledamdterna
mer "konservativa" &n de utslagna. Moderaterna uppvisade
en rangordning, som var en spegelbild av Folkpartiets,
med omvalda ledambter till vénster om utslagna och nyval-
da.

Aldersfaktorn ¥r naturligtvis korrelerad med gruppindel=-
ningen av ledamdterna. De nyvalda riksdagsménnen &r ge-
nomsnittligt yngst och de utslagna har den hdgsta medel-
&dldern. Detta samband glller f8r samtliga partier, men i
olika utstrédckning.

Socialdemokraterna och centern gick framdt i valet 1968.
De fb6rlorade inga mandat. Dessa bdda partiers utslagna
ledamdter har den h&gsta medeldldern. Man kan antaga att
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TAB 4:14  UTSLAGNA, OMVALDA OCH NYVALDA LEDAMUTERS GENOMSNITTLIGA
ALDER. (INTERVJUADE LEDAMUTER AV ANDRA KAMMAREN 1968-69)

SD CcP FP M
Nyvalda 39.8 48.0 41.3 44.0
Omvalda 5347 52.3 55.4 51.0
Utslagna 63.6 62.4 58.4 57.1
Antal intervjupersoner 142 43 49 38

de allra flesta avgick "frivilligt" ur riksdagen av &lders-
skdl. Folkpartiets och moderaternas utslagna riksdagsleda-
mdter dr genomsnittligt yngre, ddrfdr att vid sidan av den
frivilliga pensioneringen f&rsvann ndgra ledamdter frén
riksdagen till £81jd av vdljarnas votum. Bida partierna
férlorade ett antal mandat vid valet. Denna problematik
kommer att diskuteras mer i detalj i ndsta avsnitt.

Medeldldern f8r de nyvalda ledamdterna varierar ocksad mel-
lan partierna. De nyrekryterade socilaldemokraterna och
folkpartisterna 8r yngst, omkring 40 &r, medan de nyvalda
centerpartisterna 4r #ldst och har en medeldlder pi nistan
50 &r. Moderaternas "nykomlingar" ligger d&remellan med en
medeldlder pd 44 &r.

Kampanjen for ungdomskandidater vid valet 1968 var uppen-
barligen mest framgdngsrik i Socialdemokratiska Partiet
och Folkpartiet, dir de nyvalda ledamdterna var ca 14 &r
yngre &n de omvalda. I Centerpartiet var skillnaden mellan
nyvaldas och omvaldas genomsnittliga &lder endast ca 4 &r.

Eftersom fysisk dlder visade sig vara positivt korrelerad
med VH-instdllning i dessa tre sistnimnda partier, sd le-
der &ldersskillnaderna allmidnt sett till att f&r&ndrings-
ménstren sexr olika ut.

Socialdemokraterna och Folkpartiet, som hade de yngsta
grupperna av nyvalda ledaméter, hade ocksd relativt sett
de "mest radikala" nykomlingarna. Vidare var centerns och
socialdemokraternas utslagna riksdagsmén &ldre &n Folkpar—
tiets; relativt sett var de ocksd "mer konservativa" &n
Folkpartiets utslagna ledambter. Centerns nyrekryterade
ledamdter 1&g inte endast &ldersmissigt ndra partiets om-
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valda riksdagsmin, de hade ocksd n¥stan samma attitydme-
deltal pad VH-indexl19.

Aldersstrukturen p& utslagna, omvalda och nyvalda ledam&-
ter d8r en faktor som "f¥rklarar" fbrdndringsménstren i
VH-frdgor f&r centern, Folkpartiet och soclaldemokraterna.
Nomineringsprocessen ledde till att centern rekryterade
aldre,_och Folkpartiet och soclaldemokraterna yngre, nya
riksdagsledamdter. Valutgdngen gjorde vidare att Folkpar-
tiets utslagna ledam&ter blev genomsnittligt yngre &n
centerns och socilaldemokraternas. Dessa effekter av val-
institutionen fick konsekvenser f&r partlernas fbr&nd-
ringsménster 1 vidnster-hgerfrigor. Moderata Samlingspar-
tiet berdrs inte av denna analys, eftersom VH-attityd in-
te hade ndgot positivt samband med fysisk &lder bland de
moderata riksdagsménnen.

Aldersfaktorn "férklarar" emellertid inte alla skillnader
mellan kategoriernas och partiernas VH-medeltal. Den &r en
av flera teoretiskt intressanta oberoende variabler. Det
dr t ex uppenbart att andra faktorer 4n &lder méste fdras
in i analysen f8r att klarg®ra "orsakerna" till moderater-
nas foérdndringsmdnster. Det faktum att Folkpartiets ut-
slagna och genomsnittligt dldsta ledamdter lidg till "vins-
ter" om de omvalda riksdagsminnen kan inte heller "f®rkla
ras" av &ldersfaktorn.

NOMINERINGSPROCESS OCH VALUTGANG

Dan Bridndstrdm konstaterar sammanfattningsvis i sin av-
handling om nomineringsf8rfarandet vid 1970 &rs riksdags-
val att statsvetare 1 Sverige, och &ven utomlands, negli-
gerat nomineringsprocessen vid studiet av elitbeteende
och elitrekrytering. Bréndstrdms studie och Lars Skdlds
understkning av partiernas nomineringsregler och praxis
vid andrakammarvalen 1948 och 1952 &r de enda mer omfat-
tande studier som finns om de svenska partiernas nomine-

ringar vid riksdagsvalen.ll)

I detta avsnitt skall jag studera nomineringsprocessen &r
1968 ur en mycket speclell synvinkel. Vilka olika fakto-
rer ledde till att de nyvalda ledam8terna verkligen val-
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des in? Och omvint, vilka faktorer &stadkom att de utslag-
na riksdagsménnen inte omvaldes till 1969 &rs andra kamma-
re? Med faktor menas i detta sammanhang f&ljande tre tédnk-
bara orsaker till att en kandidat invaldes resp inte inval-
des 1 riksdagen:

(1) Utslagen till £81jd av "frivillig" avgdng ("frivillig"
pensionering och nya karridrmdjligheter).

(2) Invald resp utslagen till £61jd av valkretepartiernas hand-
lande vid nomineringen (placering pd valsedel och even-
tuell partiintern listkonkurrens).

(3) Invald resp utslagen till £81jd av vdljarnae beteende (marn-
datvinster och -f&rluster, ev listkonkurrens).

Den fdrstn#mnda kategorin berdr enbart de utslagna ledamd-
terna, eller mer precist endast de utslagna ledamdter som
inte blev &ternominerade vid 1968 &rs val.

Det dr en mer eller mindre uttalad norm 1 partierna att en
riksdagsman inte bdr vara ¥ver 70 &r gammal.lz) Ledamdter
avgér sdledes genom en "frivillig" pensioneringsprocess.
Andra orsaker till att enskilda riksdagsmin avgdr kan vara
nya karridrm@jligheter, sjukdom och d¥dsfall. Dessa mer
"opolitiska" faktorer f¥rklarar troligen majoriteten av

de ej dternominerade fallen, )

Det 4r emellertid m&jligt att ndgra av dem ratades av sina
kretsorganisationer pd mer eller mindre politiska grunder.
Man kan inte, med utgéngspunkt fr&n tillg&ngligt material,
fastsld exakt vilka som ramlade bort av "politiska" resp
"opolitiska" skil redan vid nomineringen. I den kommande
analysen skall trots allt ett fdxrs®k till prelimindr klas-
sificering gdras.

Kategorierna 2 och 3 giller f8r b&8de nyvalda och de utslag-
na ledaméter som nominerades till valet 1968. En kandidats
eventuella framgdng pd valdagen avgdrs i princip av fyra
olika faktorer: (1) Valvinden, (2) placering p& listan/lis-
torna, (3) ev partiintern listkonkurrens och (4) antalet
mandat i valkretsen.

De tre f¥rstnimnda faktorerna 4r politiskt mest intressante.
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Antalet mandat 1 kretsen &r en mer "opolitisk" och gi-

ven parameter. Men fdrdndringar i antalet mandat £&r en
valkrets pdverkar partiernas nomineringsdverviganden. Det
faktum att t ex Stockholms stad fdrlorade 2 platser 1968,
och att Stockholms l&ns valkrets vann 3, pdverkade konkur-
renssituationen mellan nomineringskandidaterna inom parti-
organisationerna 1 dessa bdda kretsar. Tvd stockholmska
riksdagsmin mdste ju med nddvindighet l&mna b&ten. Antalet
mandat 1 kretsarna regleras av grundlagen. P& kort sikt 4r
faktor fyra given. Partierna kan inte manipulera med dem.

Listkompositionen, placering av kandidater och antalet val-
sedlar, kontrolleras diremot mer eller mindre fullstdndigt
av de olika valkretspartierna. Uppgifter om vilka place-
ringar som de aktuella personerna hade pd valsedlarna &r
tillgdngliga och kommer att utnyttjas i1 analysen. Data om
listkonkurrensen dr ddremot behdftade med en allvarlig
brist. Hur mdnga olika listor partierna gick fram med i
valet 1968 &r k&nt, men inte hur dessa spreds inom valkret-
sarna. Skilda delar av en valkrets fdr understundom olika
listor att rbsta p&. Konkurrensen blir helt skenbar.l3)
Denna brist innebdr att man inte sdkert kan avgéra om en
kandidat t ex slogs ut till £61jd av vdljarnas votum eller
om hdn/hon redan pd fbrhand var d8md genom att den lista
pd vilken kandidaten fdrekom endast spreds till ndgon spe-
clell del av valkretsen, att m a o partiorganisationen
primért dr ansvarig f8r att han/hon inte blev omvald.

Med valvinden, slutligen, menas utgdngen av valet. Opera-
tionellt kan man definiera den pd flera olika sdtt. I det-
ta sammanhang kommer partiernas procentuella vinster resp
férluster mellan valen 1964 och 1968 att utnyttjas f&r att
fastsld om ett partl gynnats eller missgynnats av valvin-
den. Vdljarnas beteende avgdr valvindens riktning och styr-
ka.

En kandidat som inte ocmviljs till riksdagen d&rfoér att
hans parti gick tillbaka procentuellt och fdrlorade ett
mandat, har slagits ut till £f61jd av vdljarnas handlande.
Eller mer precist uttryckt, vdljarnas beteende var en or-
sak, om det var den priméra beror pd kandidatens place-
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ring p& valsedeln. Faktorerna kan uppenbarligen samverka
med varandra. En i1llustration:

(1) En lista; riksdagsman X &r placerad som f&rsta namn.
Partiet, som 1964 fick ett mandat i kretsen, gdr till-
baka 1968 och f&rlorar mandatet. Orsak: Faktor I, val-
vinden.

(2) En lista; riksdagsman Y dr placerad som andra namn.
Partiet fick tvad mandat 1964, men f&rlorar ett 1968.
Orsak: Faktor 1, valvinden och faktor 2, placering pd listan.

(3) Tvd listor; riksdagsman Z 4r placerad som f8rsta namn
pd en lista. Den andra listan fdr mest r&ster. Riks-
dagsman Z blir utslagen, men partiet férlorar inget
mandat. Orsak: Faktor 2, placering pd listorna och faktor
3, partiintern listkonkurrens.

De tre faktorerna interagerar med varandra. Den empiriska

analysen kommer emellertid att visa att det 8r mdjligt att
i de flesta fallen avgdra vilken av dem som primidrt "£8r-

klarade" en kandidats framgdng resp bakslag pad valdagen.

En kandidat, som slds ut resp vdljs in pd grund av faktor
1, valvinden, fors till kategori 3 1 den skissade modellen.
Hans/hennes 8de avgjordes prim#rt av vdljarnas votum. Det-
samma gdller f6r kandidater som sld&s ut/viljs in till £513jd
av reell listkonkurrens. Om placeringen pd listan d&remot
var den avgdrande faktorn, férs kandidaten till kategori 2,
dvs invald resp utslagen till £81jd av valkretspartiernas
handlande. Bristen p& data om huruvida listkonkurrensen var
reell eller enbart skenbar, samt f&rekomsten av interaktion
mellan t ex valvinden och listplacering, gdr att en dis-
tinktion mellan kategori 2 och 3 inte alltid kan gbras. I
sddana fall kan man siga att partiapparat och vidljare i
forening avgjorde en kandidats &de.

Den teoretiska frégest#llning som skall belysas utifradn
data fradn 1968 &rs val kan formuleras sdlunda: Vilken be-
tydelse har vdljarna resp partiorganisationerna fbr person-
férdndringar i riksdagens sammansdttning?

Kretspartierna handlar inte pd mdfd vid nomineringen. De



har vissa bestimda mdl med listkompositionen. Br&ndstrdm
specificerar tre olika mdl: (1) R¥stmaximering, (2) maxi-
mering av parlamentarisgkt inflytande samt (3) partisamman-
héllning.14) Man kan slledes antaga att partiorganisatio-
nerna handlar medvetet ndr det gdller att avgdra en kandi-
dats framtid.

Detta antagande kan emellertid inte gbras betrdffande vil-
jarna. Deras beteende pd valdagen kan avgdra en kandidats
8de, men det innebl8r inte att vidljarna pdverkas av person-
faktorer vid riksdagsval. Man maste skilja mellan effekter-
na av vdljarnas beteende och motiven f8r dem.

Nyvalda ledamdter

63 nyvalda ledambter tog s#te i riksdagens andra kammare
4r 1969. De hade inte hamnat i1 riksdagen om de inte blivit
nominerade p& framskjutna platser av sina respektiva par-
tler. Eftersom de blev invalda, mdste viljarna ha rdstat
pd de listor dir de férekom i tillrdckligt stor omfattning
f6r inval. I denna mening bidrog naturligtvis b&de védljare
och partiorganisation till deras framgidng.

Man kan inte gdra ndgon absolut distinktion, men man kan
tala om grader. I nomineringslitteraturen brukar man skil-
ja mellan olika klasser av placeringar pd& listorna. Br¥nd-
strém gér t ex en uppdelning i tre kategorier: Valbara,
marginal- samt icke valbara platser.ls) Med valbara plat-
ser menar han s&dana placeringar som av partiorganisatio-
nen bedtms som "sdkra" £86r inval. En marginal plats &r mer
osdker. En gynnsam valvind kan leda till inval, men en o-
gynnsam kan resultera i att kandidaterna pd& marginalplat-
ser stills utanfdr. Bridndstrdm drar grdnserna mellan klas=-
serna utifrdn det antal mandat ett parti kan erhdlla med

samma valresultat som vid ndrmast f&reglende val.

Listkompositionen visar ett partis prioritering av kandi-
daterna. Ju hdgre placering, desto st&rre chans till inval.
De kandidater, som med Bri#ndstrdms terminologi stdr pd mar-
ginalplatser dr mer beroende av vdljarnas votum &n vad kan-
didaterna p& s k valbara platser 8r. Ju ligre placering
desto st8rre beroende av valutgdngen, dvs vidljarnas be-
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teende. Bréndstréms definitioner 8r svara att arbeta med
ndr partierna stdller upp med flera olika listor. Fdrsta
namnet pd en enda lista f&r ett parti med t ex tvd mandat
4r ju "s#krare" pd inval #n fdrsta namnet pd en lista av
totalt tre, om det fdrekommer reell listkonkurrens.

Det finns andra framkomstm&jligheter. Man kan rangordna de
nyvalda ledamdterna efter vilken plats de invaldes pd i si-
na resp partier: Sista plats, ndst sista plats osv. Har ett
partl gdtt fram med endast en lista, ger denna metod samma
rangordning av ledamdterna som deras placering pd valsedeln
(andra namnet pd listan har ocksd ndst hdgsta jimfdrelse-
tal 1 sitt parti). Vid fall av flera olika listor ger det-
ta forfaringssdtt ddremot upphov till en ordning av leda-
méterna som avspeglar den faktiska "osikerheten" i invalet
En kandidat som stdr pd fdrsta plats pd en av totalt tre
listor, kan invdljas som nummer 1, 2 eller 3, om hans par-
ti fir tre mandat 1 kretsen. Metoden innebir sdledes att
graden av valbarhet i kandidaternas placeringar pd listor-
na avgérs a postiorl, och inte a priori som den Br&nd-
strémska tekniken gdér.

Ingen av dessa bada metoder l&ser emellertid problemet med
jédmfbrelser av graden av valbarhet mellan kandidater 1
skilda partier och valkretsar. "Sdkerheten" i en fdrsta
plats pad en lista resp f¥rsta invalda plats varierar mel-
lan partierna och kretsarna. I princip &r det naturligtvis
m&jligt att utarbeta kriterier som &stadkommer jamfdrbar-
het i detta avseende; men eftersom valkretspartierna rela-
tivt sjdlvstdndigt sdtter ihop sina valsedlar, kan man i
detta sammanhang bortse ifr&n j&mf&rbarhetsproblemet och
se graden av valbarhet som ett parti- och kretsunikt mitt.
Forsta namn och f8rst invalda kandidat 4r "s&krast", minst
beroende av valvinden, 1 sitt parti 1 sin valkrets.

En rangordning av de nyvalda ledamdternas faktiska "s&ker-
het" vid invalet till riksdagen kan inte utan vidare rela-
teras till de teoretiskt intressanta kategorierna: Invald
primdrt till £61jd av valkretspartiernas handlande eller

invald primdrt till £81jd av vdljarnas beteende. Fdrekoms-
ten av flera olika listor och bristen p& kunskap om graden
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av reell listkonkurrens gdr en enkel koppling problematisk.
Fér enkelhetens skull kommer jag att antaga att kandidater
pd sista invalsplats var mer beroende av viljarnas handlan-
de dn vad kandidater pd h¥gre platser var.

Valkretspartlerna har en relativt sdker kunskap om hur
mdnga mandat de kan f& och en viss kinnedom om olika lis-
tors formdga att samla r8ster. De kan med en ganska god
sdkerhet forutsdga 1 vilken ordning olika kandidater kom-
mer att invéljas. Man kan sdga att kandidaternas empiriska
"sdkerhet" vid invalet i stort sett motsvarar den fdrutsed-
da.

Majoriteten av de nyvalda ledamdterna var placerade pa s
k marginalplatser. I praktiken kan man ddrfSr inte driva
analysen ldngre &n till en uppdelning av de nyvalda efter
inval p& ndst sista plats (eller b&dttre) respektive inval
p& sista plats. De borgerliga partierna, med f& nyvalda
ledambter, tilldter inte ndgon finare gradering.

Tabell 4:15 visar medeltalen pd VH-indexl9 f8r de tvé ka-
tegorierna av nyvalda i Soclialdemokratiska Partiet, Folk-
partiet och Moderata Samlingspartiet. Samtliga nyvalda
centerpartister, utom en, invaldes pd sista plats. Data
fo6r centern presenteras ddrfdr inte.

TAB 4:15  VH-INDEX19 OCH NYVALDA LEDAMOTERS FAKTISKA GRAD AV
VALBARHET. (SD, FP OCH M)

Invald pé SD FP M

Nést sista plats eller

bdttre 1.49 (20) 2.67 (4) 3.21 (2)
Sista plats 1.63 (19) 3.10 (3) 3.94 (6)
Antal intervjupersoner 39 7 8

Kommentar: Siffrorna inom parentes anger antalet intervjupersoner i
resp kategori. Kandidat som invalts som enda partirepre-
sentant i en krets (1 mandat) har kodats under "sista
plats".

Monstret dr detsamma i alla tre partierna. De ledamdter
som allmént sett hade "s3krare" placeringar p& listorna
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l3g till "vénster" om ledamdter som invaldes fréan mer "o-
sdkra" platser pd valsedlarna. Om valvinden varit &n mer
ogynnsam f&r Folkpartiet och moderaterna respektive mindre
gynnsam f&r socialdemokraterna, sd hade flera av de leda-
mb&ter som invaldes pd sista plats inte blivit riksdagsmén.
Valvindens effekt blev, &tminstone f&6r socialdemokraterna
som gilck fram 1 valet, att de nyvalda ledamdternas genom-
snittliga vidnster-hdgerinstdllning modererades i "konser-

vativ" riktning.

Centerpartiets resultat kunde inte presenteras 1 tabell
4:15 eftersom samtliga nyvalda centerpartister, utom en,
invaldes pa sista plats. Man kan genomfdra en annan typ

av databearbetning, som f&r in centern i1 analysen, och som
samtidigt ger en uppfattning om validiteten i ovanstdende
slutsatser.

De nyvalda riksdagsmdn som i en direkt mening var mest be-
roende av valvinden £f8r sitt inval, var de som kom in till
£61jd av "Overraskande" mandatvinster. Med "&verraskande"
mandat menas s&dana som ett parti inte skulle f&tt 1968
utifrdn 1964 &rs valresultat. Ett ovdntat mandat &dr inte
nddvidndigtvis detsamma som ett vunnet mandat. Man méste ta
hédnsyn till f&rdndringar i antalet mandat i kretsarna. Fy-
ra valkretsar férlorade sammanlagt 5 platser mellan 1964
och 1968. Dessa platser togs av tre andra valkretsar.ls)

Tabell 4:16 visar medeltalen pd& VH-indexl9 £&r nyvalda le-
damdter som invaldes "Overraskande" resp de som blev riks-
dagsmédn enligt berdkning. Denna gang tvingas vi utesluta
Folkpartiet, eftersom endast en av de sju nyvalda folkpar-
tisterna blev "ovintat" invald.

Socialdemokrater och moderater uppvisar samma ménster som

i tabell 4:15. De som nyrekryterades enligt berdkning lig-
ger genomsnittligt till v&nster om de som mer "®verraskan-
de" blev riksdagsmén. Valvinden f&rde in relativt sett mer
"konservativa" ledamdter i riksdagen f8r dessa bdda parti-
er. Centern ddremot hade ett motsatt ménster. De "ovéntat"
invalda ledamSterna befinner sig genomsnittligt till "véns-
ter" om de nyvalda centerpartisterna som blev riksdagsmin

enligt berdkning.
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TAB 4:16  NYVALDA LEDAMUTERS MEDELTAL PA VH-INDEX19. "OVANTAT"
INVALDA OCH INVALDA ENLIGT BERKKNING.

SD cp M
Invald enligt berdkning 1.53 (29) 2.9 EG) 3.65 (5
“Ovéntat" invald 1.66 (10) 2.57 (3) 3.95 (3
Antal intervjupersoner 39 9 - 8

Kommentar:"Invald enligt berdkning" innebdr att ledamdterna skulle
blivit invalda dven med 1964 &rs valutgdng. "Ovéntat" in-
vald betecknar ledamdter som inte skulle blivit riksdags-
man med 1964 &rs valresultat. Hansyn har tagits till man-
datforskjutningar mellan valkretsarna 1964-68.

Sammanfattningsvis kan man sédga: Majoriteten av de nyvalda
ledaméterna blev riksdagsmdn d&rfdr att de placerats pd
férh&llandevis s#kra platser pd valsedlarna. Endast 17 av
63 invaldes "ovidntat" med tanke p& 1964 &rs valutgang,. Des-
sa sjutton ledamSter var 1 en direkt mening bercende av
valvindens skiftande riktning och styrka f8r invalet i
riksdagen. Valvindens effekt var relativt entydig ndr det
gédller Folkpartiet, soclaldemokraterna och hdgern. De le-
damter som kom in p& sista plats resp valdes in "ové&ntat"
uppvisade genomgdende en relativt sett mer "konservativ"
VH-inst&dllning jé&mfoért med 6vriga nyvalda. Centerns resul-
tat pekar pd ett motsatt mdnster.

Utslagna ledamdter

Antalet ej omvalda ledamter &r naturligtvis lika stort
som antalet nyvalda, dvs 63 stycken. Av dessa lyckades vi
intervjua 53. Bortfallet var sdledes 10 individer (16%).
Samtliga nyvalda ledam&ter intervjuades dédremot. Resulta-
ten for de utslagna ledaméterna blir d&rfdr mindre till-
forlitliga jamfdrt med data f£6r nyvalda riksdagsmén.

Vid analysen kommer totala antalet utslagna ledambter att
utgdra dataunderlaget ndr offentligt material utnyttjas.
Med utslagen ledamot menas 1 detta sammanhang de riksdags-
mdn som var ledamdter av andra kammaren vid h&stsessionens
slut 8r 1968, och som inte &tervaldes till 1969 &rs riks-
dag (N=62, Bertil Rubin (MBS) 4r ej medtagen i analysen).
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Ndr intervjumaterialet utnyttjas blir databasen smalare,
52 individer.

De ledam®ter som avgick "frivilligt" frédn riksdagen &ter-
finns primdrt bland dem som inte blev nominerade till 1968
&rs val.

TAB 4:17  UTSLAGNA LEDAMUTER: NOMINERADE RESP EJ NOMINERADE TILL
1968 ARS VAL

Valet 1968 VPK SD cp FP M SAMTL
Nominerade 3 1 0 9 6 19
Ej nominerade 2 26 5 7 3 43
Summa utslagna 5 27 5 16 9 62

43 av de 62 utslagna ledamdterna blev inte nominerade till
1968 3rs val (ca 69%). Det &r inte alltfdr djidrvt att an-
taga att majoriteten av dem avglck ur riksdagen av person-
liga skdl. Medeldldern &r hbg jémfért med de ledamter som
nominerades men inte blev invalda, 63 respektive 55 ar.
Ndra hélften av de ej &ternominerade ledambterna var &ver
pensionsdldern (21 stycken, 49%, var 66 &r eller Hldre
1968) .

Socialdemokraterna och centern, som inte f&rlorade ndgra
mandat 1968, har s& gott som samtliga sina utslagna leda-
moter samlade 1 kategorin "ej nominerade". Den dvervildi-
gande majoriteten av dessa bada partiers utslagna riksdags-
mén avgick ur riksdagen pd grund av &ldersskil. De 8vriga
partierna, som forlorade mandat i valet, har ledamdter i
b&da kategorierna. Aven £8r dessa partler f&rklarar &lders-
faktorn varfdr de flesta av de ej omnominerade ledamdterna

l&mnade riksdagen.

Den mer eller mindre explicit formulerade norm som sdger
att en riksdagsman inte bdr ha uppndtt pensionsdldern kan
naturligtvis vara olika internaliserad hos ledamSterna.
Det har ju funnits, och finns fortfarande,exempel p&d riks-
dagsmdn som varit dver 70 &r gamla. Normens budskap £8ljs
inte av alla ledamdter, och partierna uppr&tthdller den
inte rigordst. Graden av frivillighet vid pensioneringen
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frdn riksdagsuppdraget kan sdledes variera.

Andra sk&l som kan leda till att en riksdagsledamot avsi-
ger sig sitt mandat, och som ocksd &r personliga och "opo-
litiska", dr nya karriirm&jligheter och sjukdom. Né&gra av
de yngre ledam&ter som inte &ternominerades kan antas ha
dragit sig tillbaka av s8dana "opolitiska" skdl. Detta
skulle i s& fall prim#rt gilla f&r dem som var under 60 &r
(nya karridrméjligheter). De var antalsmissigt f&, endast

11 personer.

Man kan emellertid inte bortse frédn m&jligheten att ndgra
av de 43 ej dternominerade ledamdterna ratats av sina val-
kretspartier pd mer eller mindre politiska grunder. 83
vitt ké&nt finns det inga uppglfter om hur vanligt det &r
att riksdagsmin "avskedas p& gritt papper" av sina krets-
partier. Nomineringsdiskussionerna i partierna f&rs inte
helt 6ppet. De reella motiv och bevekelsegrunder som lig-
ger bakom en listas komposition "sk&énmdlas" vdl 1 allmén-
het 1 dokument och offentliga uttalanden. Det finns emel-
lertid exempel p& offentligt dryftade "avsked". Fallet
Kénigson i slutet av 1950-talet &r det mest spektakullra

exemplet 1 modern tid.l7)

I intervjuformulédret f6r de utslagna ledamdterna finns det
inga frdgor som, i ndgon egentlig mening, tar upp detta
problem. I princip skulle man ha kunnat frédga de ej om-
nominerade riksdagsménnen om deras egen syn pd varfdr de
inte nominerades. Svaren skulle m&jligen kunnat ligga till
grund fOr en klassificering av ledambterna efter graden av
frivillighet vid avgdngen ur riksdagen. Politiska skil
skulle ha kunnat relateras till personliga bevekelsegrun-
der. En sddan analys kan emellertid inte komma &t hela
sanningen. Den skulle endast ge en uppfattning om hur de
personligt bertrda personerna, en part i mdlet, bedSmde
varfér de inte &ternominerades.

Vi har emellertid tvd frdgor i formulidret som indirekt kan
utnyttjas som en indikator p& om de ej dternominerade riks-
dagsmdnnen avgick frivilligt eller inte., Vi frdgade samt-

liga utslagna ledamtter om de skulle acceptera en nomine-
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ring vid 1970 &rs val. De som besvarade denna fr&ga jakan-
de frdgades sedan om de r#knade med att bll placerade pa
valsedeln 1970.18) Syftet med dessa intervjufrdgor var att
f& ett mitt pd vilka av de utslagna ledamterna som betrak-
tade sig sjdlva som tillfdélligt resp permanent borta fréan
riksdagsarbetet.

En ledamot som inte dternominerades vid 1968 &rs val, men
som hdvdar att han/hon skulle acceptera en nominering &r
1970, men att han/hon inte r&knar med att bli nominerad,
kan m8jligen misstdnkas ha varit villig att stédlla upp 1
1968 ars val ocksd. En riksdagsman som inte avgick helt
godvilligt beh8ver naturligtvis inte svara enligt detta
mé&nster. Han/hon kan ha forlorat lusten att arbeta fO8r par-

tiet 1 riksdagen.

Frdgorna kan uppenbarligen inte anvidndas for att skilja
fdren fran getterna p& individplanet. De kan m&jligen ut-
nyttjas f6r att uppskatta andelen riksdagsmin som inte
helt frivilligt avsade sig sina mandat. En stor majoritet
(73%, 38 individer) uppger att de inte skulle acceptera en
nominering vid 1970 &rs val. Endast 5 av dessa 38 ledam&-
ter var placerade p& valsedeln vid 1968 &rs val. De flesta
av ledamdterna som sade sig vara villiga att kandidera 1970
var ddremot ocksd nominerade 1968 (11 av 13 stycken). Re-
sultaten pekar sdledes pd att antagandet om att en klar
majoritet av de riksdagsmédn som inte dternominerades vid
1968 ars val avgick "frivilligt" fré&n riksdagen dr riktigt.
ﬁndast 3 personer uppgav att de var villiga att stdlla upp
1970, men att de inte r#knade med att bli nominerade. Tva
av dessa ledamdter var inte nominerade vid 1968 &rs val,
Tvd av totalt 35 intervjuade riksdagsmin som inte blev
dternominerade indikerar att de kanske inte avgick helt
godvilligt 1968. Man kan saledes uppskatta andelen riks-

dagsmdn som "avskedades" av sina kretspartier till ca
19)
6%,

Tillgdngliga data tyder sdledes pd att en Svervidldigande
majoritet av de ej omnominerade riksdagsminnen 1968 avgick
"frivilligt" fr&n andra kammaren. De flesta l&mnade riks-
dagen av dldersskdl. En mindre andel avgick darfdér att
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nya karridrmdjligheter $ppnade sig. N&gra f& "avskedades"
av sina valkretspartier.

Det dr ndgot ldttare att empiriskt faststilla varfdr de 19
dternominerade ledaméterna trots det inte blev invalda i
riksdagen. Man kan urskilja tre olika faktorer som spelade
in: (1) Valvinden, (2) placeringen pd& listan/listorna och
(3) ev partiintern listkonkurrens. Operationaliseringarna
av faktorerna har gjorts sd att man kan beddma om viljar-
nas dndrade beteende mellan 1964 och 1968 eller kretspar-
tiernas nomineringsbeslut primdrt orsakade att de nitton
inte kom tillbaka till andra kammaren. Faktorerna samver-
kar 1 mdnga fall med varandra, vilket har berdrts tidigare.
Man kan emellertid klassificera majoriteten av ledambterna
pd ett fdrh&llandevis entydigt s#tt. Bristen pd kunskap om
hur médnga r8ster varje kandidat exakt fick (strykningar,
olika listor) &dr ett problem. Uppglifter av detta slag finrs
inte offentligt publicerade. Analysen grundas h&r helt pd
uppgifter fra&n "S.0.S: Riksdagsmannavalen" f&r dren 1964
och 1968 samt partiernas valsedlar frdn det senare valédret.

Samtliga 19 ledamdter var placerade p& marginalplatser en-
ligt Bréndstroms definition. Ingen var sdledes helt utan
chans att bli invald, men m&jligheterna varierade relativt
kraftigt. Valutgdngen visade ocksd att somliga var ndgot
100-tal r¥ster fré&n riksdagsplatsen, medan andra var ett
10 000-tal rdster ddrifrdn. I nedanstdende genomgdng har
de 19 riksdagsmdnnen klassificerats efter vilken/vilka fak-
torer som fororsakade att de inte blev atervalda 1968.

Atta ledambter blev utelagna embart pd grund av valvindens inver—
kan. De skulle samtliga blivit invalda om deras partier
lyckats bibehdlla 1964 &rs procentandel bland vdljarna
i resp valkretsar., Valutgdngen innebar i alla 8 fallen
att de berdrda valkretspartierna blev utan representan-
ter 1 riksdagen. (Partierna hade endast 1 mandat i resp
valkrets.) Procentuellt sett var alla utom en mycket n&
ra ett mandat: 1 VPK (0.2% ifrdn), 4 FP (0.8%, 1.0%,
1l.4% samt 3.7% ifrédn) och 3 M (0.6%, 0.7% samt 0.8%
ifrén). 3 ledamdter stod som f£&rsta namn pd listan/lis-
torna utan partiintern listkonkurrens. De &vriga fem
var ocksd placerade p& fd8rsta plats p& nidgon av flera
listor. Dessa fem var alltsd inblandade 1 en eventuell
listkonkurrens.
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Atta ledamdter blev utslagna pd grund av en kombina-
tion av flera olika faktorer. Deras partier fick i
samtliga fall dtminstone ett mandat i de relevanta
valkretsarna. En annan placering pd valsedeln och/el-
ler fler rdster f8r den/de listor som ledamoten stod
p& kunde ha resulterat i inval. Alla &tta var inblan-
dade i en ev listkonkurrens. Fyra av dem hade blivit
riksdagsmén om deras partier tagit de mandat som de
skulle ha haft enligt 1964 &rs valutgdng. Moderaterna
gick tillbaka med 0.4% resp med 1.9% 1 Stockholms l&ns
och Ustergdtlands valkretsar. Hade de 1 stidllet fdérle
rat obetydligt mindre, 0.1% resp 1.7% sd8 hade tva riks-
dagsmén blivit omvalda (0.3% och 0.2% frdn inval). Tva
folkpartister slogs ut pd samma s&tt, men med stdrre
marginaler (3.2% och 3.9% fran inval).

Valvindene ogynneamma rikining orsakade primdrt att dessa fyra
riksdagemin inte blev invalda. Men det dr klart att bittre
placeringar p& valsedlarna och/eller fler r¥ster pid
deras listor hade f8rt dem till riksdagen p& ndgon par-
tikamrats bekostnad. I de 6vriga 4 fallen fick partier-
na de mandat de skulle ha enligt f6regdende val. En "&-
verraskande" mandatvinst var l&ngt avligsen. Det hade
behdvts mellan 4% och 9% fler rdster for de aktuella
valkretspartierna, dvs en ovanligt gynnsam valvind, in-
nan de kunnat vara med och konkurrera om ytterligare
mandat. Dessa fyra riksdagsmin slogs ut primirt pd grund av
kretspartiernas agerande (lietkomposition) och den ev listkon-
Kurrengen.

Tre av dem "ersattes" i riksdagen av nyvalda ledamdter.
Partiméssigt tillhdrde tvd stycken Folkpartiet, en mo-
dératerna och en det Socialdemokratiska Partiet.

En ledamot blev inte invald ddrfdr att han placerades
fér lagt pd valsedeln (1 lista). Det gdller en folk-
partist fr&n Stockholms l&ns valkrets, som sattes pé
5:e plats. Folkpartiet fick 4 mandat i kretsen 1964,
med 21.1% av rdsterna. Samma r8standel hade endast gi-
vit 4 mandat ocksd 1968, trots att kretsen erhdllit
fler mandat. Ledamoten hade blivit invald om partiet
gétt framédt med 1.5% till 22.6%. I stdllet gick Folk-
partiet tillbaka med 1.9% till 19.2%. Han var verkli-
gen placerad pd en marginal plats. Tvd8 nykomlingar
stod h8gre upp pd listan och blev invalda. Kretspartiets
listkomposition dr primirt ansvaritg for att denne ledamot inte
omvaldes.

Tvg kommunietiska rikedagemein sloge ut av valvinden och "valmate-
matigka' orsagker. Ingen av dem hade blivit dtervald &ven
om VPK hade lyckats hé&lla 1964 &rs procentandel i de
relevanta kretsarna. I Vdrmland, som f&rlorade ett man-
dat mellan 1964 och 1968, skulle VPK ha behdvt &ka sin
r&standel frén 6.7% till 8.6%. Partiet fick i stdllet
endast 3.4% av r¥sterna. I Visternorrland var léget né-
got annorlunda. Kretsen hade 8 mandat vid b&dgge valtill-
fdllena. VPK fick ett mandat &r 1964 med 8.2% av r&ster-
na. Ar 1968 skulle det diremot ha kr#vts 8.6% for ett
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mandat. Utfallet blev 4.6%. Bdda skulle sdledes sla-
glts ut dven vid en konstant valvind (samma procent-
andel 1964 och 1968). -

Sammanfattning: De 19 riksdagsménnen som inte aterinval-
des till riksdagen 1969 slogs ut enligt féljande:

Faktor 1, valvinden enbart:...vsevees. 8 ledamdter
Faktor 1, 2 och 3 i kombination
Valvinden primért:...cccessscesesssss 4 ledamdter
Listplacering/listkonkurrens primidrt: 4 ledamdter
Faktor 2, listplacering enbart:....... 1 ledamot
Faktor 1 samt "valmatematik":........._ 2 ledamdter

Summa 19 ledamdter

Valvindens skiftande riktning och styrka mellan de ba-
da valen ledde s8ledes till att minimalt 8 maximalt 14
riksdagsmdn inte &tervaldes. Valkretspartiernas nomi-
neringshandlande &stadkom 1 alternativt 5 ledamBters
fall.

Eventuella fall av reell listkonkurrens inom partierna
bidrog till att mellan 4 och 8 ledamter inte &terkom
till riksdagen.

Vdljarnas skiftande beteende 1 vid mening, dvs béade
valvind och listkonkurrens, var en orsak till att 18
av de 19 ej omvaldes.

Kretspartiernas handlande var en bidragande faktor ba-
kom maximalt 9 ledambters fall.

Vdljarnas handlande betydde i denna mening mer for
personomsdttning 1 riksdagen &n vad partiapparaternas
gjorde.

De nominerade men ej invalda ledamSterna dr f& till anta-

let och ojdmnt f&rdelade &ver partierna. En analys av 3l-
dersstruktur och VH-attityd kan endast genomfdras betrif-
fande Folkpartiet och moderaterna.

Det visar sig att det faktum att Folkpartiet och moderater-
na férlorade mandat i valet fick effekter pd &ldersstruk-
turen och den genomsnittliga vénster-hSgerattityden hos

dessa partiers utslagna ledamtter.

TAB 4:18  ALDER OCH VH-ATTITYD FUR NOMINERADE RESP EJ NOMINERADE

UTSLAGNA FOLKPARTISTER OCH MODERATER

FP M
Valet 1968 Alder VH-index19 Alder  VH-index19
Nominerade 54.4 2.95 55.2 3.70
Ej nominerade 64.7 3.29 60.3 3.78
Antal intervju- 15 8

personer
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De nominerade &r genomgdende yngre och mer till vinster
jamfért med de ej &ternominerade ledamdterna. I Folkparti-
et har de nominerade men utslagna riksdagsménnen ungefdr
samma medeldlder som de omvalda folkpartisterna, men de
ligger klart till vénster om dem (2.95 mot 3.19). Den sam-~
lade effekten av nominering och valutgdng ledde i Folkpar-
tiets fall till att en grupp relativt "radikala" ledamdter
slogs ut. Om de inte hade ramlat bort, dvs om Folkpartiet
lyckats halla stdllningarna frédn 1964, si& hade partiet upp-
visat samma rangordning av riksdagsmannakategorierna som
socialdemokraterna och centern: Nyvalda ldngst ut till
"vénster", omvalda i mitten och utslagna l&ngst ut till
"héger" (generationsmodellen). Valinstitutionens utfall
stdrde generationsmodellen. Den modererade Folkpartiets
"viénsterglidning" nigot.

Moderaterna, som inte uppvisade ndgon korrelation mellan
&lder och VH-attityd, har ett ndgot hdgre medeltal pd VH-
indexl9 om de inte var nominerade j&mfért med om de var
placerade pa valsedeln 1968. Generationsmodellen gdller
inte £f&r moderaterna. Nomineringsprocessen och valutgdng-
en pdverkade i stort sett inte heller partiets genomsnitt-
liga vdnster-hdgerinstdllning. Moderaternas medeltal hade
i allt vidsentligt varit detsamma &dven om inte ett antal av
deras riksdagsmén slagits ut i valet.

Vad gidller Folkpartiet kan resonemanget preciseras ytter-
}igare. Vilken effekt hade valvinden resp partiapparater-
nas nomineringsbeslut pd partiets genomsnittliga VH-atti-
tyd? Databasen dr extremt liten, 9 nominerade men ej in-

valda folkpartistiska riksdagsmén. Ur analyssynpunkt més-
te man vara tacksam f&r att de trots allt &r s& mdnga. De

var inte fler i verkligheten.

Sex stycken klassificerades f8rut som utslagna av enbart
valvinden, eller primdrt av valvinden., Deras genomsnittli-
ga virde p& VH-indexl9 var 2.90. Uvriga 3 kodades f8r fak-
torerna 2-3, dvs att de inte invaldes pd grund av relativt
lidga placeringar p& valsedlarna och/eller en ev ogynnsam
partiintern valvind. Det genomsnittliga virdet £f&r denna
grupp var hoégre, 3.07.
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Effekten av valvindens ogynnsamma riktning f8r Folkpartiet
1968 blev sdledes, att en ur partiets synpunkt relativt
"radikal" grupp riksdagsmdn inte omvaldes. Fdrskjutningen
4t "vinster" blev som en £81jd hdrav mindre f8r partiet
som helhet.

VALINSTITUTIONEN OCH DEN REPRESENTATIVA DEMOKRATIN

De allménna valen i1 en representativ demokrati dr en in-
stitution f8r legala f8rindringar. Man brukar ange f&re-
komsten av "fria och regelbundna val" som ett nddvidndigt,
om &n inte tillr&ckligt, kriterium p& ett demokratiskt
statsskick. Valen har sdledes inte enbart en dynamisk funk-
tion. Deras legltimerande funktion &r minst lika védsentligq.

I detta kapitel har fordndringsaspekten analyserats ur en
speciell och begrd@nsad synvinkel. Opinionsbildningsproces-
sens resultat i ett 20-tal politiska sakfrdgor har stude-
rats 1 andra kammaren &ren 1968 och 1969. Riksdagsminnen
dr precis som vdljarna inbegripna 1 en kontinuerlig opi-
nionsbildningsprocess. Idéer och &sikter faller inte frén
skyn.zo) De formas under skilda betingelser f&r skilda in-
divider. Detta gdller sdvil pd mass- som elitnivdn i poli-
tiken. Riksdagspartierna &r sdllan helt eniga 1 olilka po-
litiska sakfridgor. Stadndpunkterna 4r inte fixerade ens 1
mer konstanta stridsfrdgor. Ett partis positioner pdverkas
av opinionsbildningen bland dess ledande kader, och av vil-
ka som rekryteras till denna exklusiva grupp.

Analysenheten i denna studie har varit riksdagspartierna.
Deras st&ndpunkter 1 olika sakfridgor har analyserats med
betoning pd8 rekryteringsaspekten. I vilken omfattning, och
genom vilka processer, pdverkas riksdagspartiernas &sikter
av den kohtinuerliga personomsittningen i parlamentet? En
personomsdttning som regleras av valinstitutionen 1 vid me-
ning, dvs nomineringsprocess och valutgang.

Partiernas officiella positioner har diremot inte analyse-
rats. Opinlonsldget 1 riksdagspartierna, den genomsnittli-
ga stdndpunkten f8r deras ledam®ter i andra kammaren, har
utgjort den centrala bercende variabeln. Mellan dessa béda
féreteelser, partilinje och opinionen bland valda parti-
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representanter 1 riksdagen, rdder inte n&dvindigtvis en
enkel relation. Riksdagsminnens 3dsikter &r en av flera va-
riabler som pdverkar ett partis officiella stdndpunkt i en
sakfrdga. Studier av partiernas beslutsfattande analyserar
detta problem.

Resultaten visade att samtliga riksdagspartiers st&ndpunk-
ter, 1 de flesta av de studerade sakfrdgorna, £8rskdts till
f61jd av personomsdttningen mellan 1968 och 1969. Valet pa-
verkade partiernas attitydprofiler. Fr&ndringarnas omfatt-
ning visade sig vara i stort sett lika stor 1 alla parti-
erna, men Folkpartiet toppade listan. Partierna uppvisade
ddremot skilda m&nster vad det gdller férdndringarnas rikt
ning. De "socialistiska" partierna f8rsk®ét sina positioner
i "radikaliserande" riktning i majoriteten av de unders&k-
ta frdgorna (21 av 28 sakfrégor fdr socialdemokraterna).
MOnstret var mer splittrat f&r de borgerliga partierna. An-
talet fr&gor som uppvisade en f8rskjutning &t det "radika-
la"hé&llet var i stort sett lika stort som antalet sakfri-
gor som uppvisade en motsatt fdré&ndring. I vdnster-héger-
frdgorna 8r resultatet likartat. Vlnsterpartiet Kommunis-
terna och socialdemokraterna f8r&ndrade sina attitydprofi-
ler klart mer till "vinster" j&mfdrt med mittenpartierna,
som fdrskbts obetydligt. Moderaterna upprétthdll status
quo. Polariseringsgraden i de traditionella vénster-h&ger-
frdgorna &kade mellan de tvd partiblocken som en £81jd av
valet 1968.

Véljare och valda: vdnster-hdgerpositioner

Hur pdverkade dessa fdr¥ndringar relationen mellan vidlja-
res och valdas positioner pd vinster-h8gerdimensionen? Ef-
tersom 1968 ars riksdagspartier redan befann sig till véns-
ter om sina resp vidljargrupper vid valet, och sedan fbr-
skéts ytterligare till vinster som en f81jd av personom-
sdttningen, s& fdrefaller slutsatsen, att riksdaygspartier-
nas "vénstervridning" i férhd8llande till sina v#ljare ac-
centuerades av valutfallet, helt klar. Om man jimf&r 1968
och 1969 ars riksdagspartier med 1968 &rs viljargrupper sd
hdller slutsatsen. Men 1968 &rs viljare valde inte 1968
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4rs andra kammare; det gjorde 1964 3rs viljare. Valet

4r 1968 resulterade inte endast 1 en viss personomsitt-
ning i riksdagen. Det ledde ocksd till en form av person-
oms&ttning 1 valmanskdren. Nya vdljare blev rdstberdttiga-
de. Ett antal vdljare bytte partli och valdeltagandet vari-
erade. Hur pdverkades viljargruppernas vinster-hdgerposi-
tioner av "personomsdttningen" 1 valmanskdren? Ledde t ex
partibytena och f8rstagdngsvdljarnas entr& till att ocksé
vdljargruppernas VH-positioner f£&rskdts till vinster mel-
lan 1964 och 19682 Riksdagspartiernas positioner &r 1968
bo6r dven jdmfdras med de relevanta vidljargruppernas, dvs
1964 &rs. N&dgot mdtt j¥mf¥rbart med VH-indexl5 kan inte
konstrueras utifrdn de data som ingdr i 1964 3rs valunder-
sbkning. Man kan diremot anvinda vinster-hgerméttet frian
1968 &rs studie f8r att karaktlrisera 1964 &rs viljare,
vilket innebdr att man bortser fr&n eventuella attitydfdr-
8ndringar pi individplanet.zl) Skillnader mellan partler-
nas VH-positioner i 1964 och 1968 &rs valmanskdrer blir
helt avhdngiga "personoms&ttningen". (Partibyten, varia-
tioner 1 valdeltagandet, nya r&stbersttigade vdljare m m.)
Det tillglngliga materialet &r inte idealiskt £f8r en f8r-
&ndringsanalys eftersom endast "personomsdttningen", och
inte individuella attitydfdr&ndringar, pdverkar utfallen
i bade riksdag och valmanskdr. Resultaten 1 figur 4:19
méste tolkas mot denna bakgrund.

Personomsittningen i valmanskdren ledde inte till négra
dramatiska fdrskjutningar. VPK:s och socialdemokraternas
vdljare 8r emellertid genomsnittligt mer till vinster ar
1968 j4mfért med 1964. "Vinsterglidningen" 1 riksdagen har
sin motsvarighet bland viljarna. De borgerliga riksdags-
partiernas medeltal p& VH-indexl5 fdridndrades obetydligt
4t vinster. De beh8ll 1 stort sett sina positioner. Deras
vdljargruppers VH-positioner dndrades inte heller s&drskilt
mycket, men riktningen dr motsatt riksdagspartiernas. Per-
sonomsdttningen mellan valen 1964 och 1968 fick som effekt
att de borgerliga partiernas, speciellt Folkpartiets, po-
sitioner f&rskéts &t hdger 1 valmanskdren. Polariseringen
mellan det "soclalistiska" och det borgerliga blocket &ka-
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FIG 4:19 VKLJARE OCH VALDA: VENSTER-HUGERPOSITIONER FUR RIKSDAGS-
PARTIERNA 1968-1969 OCH FUR DERAS VKLJARGRUPPER 1964-1968.
(VH-INDEX15)

VPK  SD P FP M
Riksdag -69
VI 167 2.50 2.91 3,42 H
\ i : 5 i
1 i I ] |
\ \ l ! |
Riksdag -68 -
v 1.9 1.73 2.51 2.93  3.43 H
VPK D P FP M
I VPK sD P FP M
kar 1968y .87 242 3.083.04 3,57 H
H ! |
! : O
Valmans- \ ‘ L | !
kar 1964 2.00 2.47  3.063.09 3.55 H
VPK SD P FP M

Kommentar: Resultaten visar medeltalen for VH-index15. N's storlek
for valmanskadren 1964: VPK = 28, SD = 529, CP = 160,
FP = 159 samt M = 121.

de 1 bade riksdag och valmanskdr som en f8ljd av valet
1968.

En annan effekt som valet fick &r att "avstdndet" mellan
riksdagsparti och vdljargrupp 8kade pd vinster-h¥gerdimen-
sionen. Differenserna 4r smd, men de fyra stdrsta partier-
nas riksdagsgrupper &r 1969 befinner sig mer till vinster
om sina viljargrupper &r 1968 &n vad 1968 &rs riksdagsgrup-
per gjorde j&mfdrt med resp vdljargrupp i 1964 3rs valmans-
kar.

Mekanismerna bakom de diskuterade f&rskjutningarna i vidl-
jargruppernas VH-positioner skall inte analyseras i sina
detaljer i detta sammanhang. En omfattande studie kring

"personomsdttningen", speciellt partibytena, mellan valen
1964 och 1968 har genomférts av Bengt Sirlvik,Z22)
sar bl a att partibytare tenderar att attity@m&ssigt ligga

Han vi-
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mellan sina gamla och nya partier i vénster-h&gerfrigor.
Detta f&rh&llande "fbrklarar" t ex varfdr bdde VPK:s och
soclaldemokraternas viljargrupper f8rskdts &t vinster mel-
lan valen 1964 och 1968. Soclaldemokraterna gick fram 1968
pd bl a VPK:s bekostnad. Relativt sett konservativa kommu-
nister gick 8ver till socialdemokraterna vid 1968 &rs val.
Detta utfldde frdn VPK halverade partiets vdljarkdr, men
ledde samtidigt till att de kvarvarandes (och de f&taliga
nytillskottens) VH-medeltal f8rsk&ts &t vinster. De kommu-
nister som l&mnade partiet, och gick till socialdemokra-
terna &r 1968, 1&g till hdger i VPK, men till vinster om
socilaldemokraternas VH-position. De bidrog till att dra
soclaldemokraternas vdljargrupp &t védnster (soclaldemokra-
ternas férstagdngsvdljare var en annan relativt sett stor
grupp som ocksd drog partiet &t vinster). Folkpartiets
"htgerglidning" 1 valmanskdren kan pd ett liknande s#tt
férklaras av viljarstr&mmarna. Partlet tappade r8ster till
sdvdl socialdemokraterna som centern och moderaterna. De
folkpartister som gick till socialdemokraterna och centern
18g genomsnittligt till vinster i partiet, medan de som
bytte till moderaterna inte var ndgon speciellt konserva-
tiv grupp. F6ljden blev att Folkpartiets VH-medeltal f&r-
sk&ts &t hoger ("hﬁgerglidnlngen" accentuerades ndgot av
nytillskottet fr&n moderaterna, men modererades av f¥rsta-
gdngsvédljarna som l&g till vinster &ven 1 Folkpartiet).

Dessa resonemang kring VH-skillnader mellan sm& subgrupper
inom partierna fdr inte pressas. Resultaten gdller f&r de
médtmédssiga differenser som existerar inom vdljarurvalets
partigrupper, men de kan inte generalliseras till popula-
tionen med ndgon hdgre grad av statistisk sdkerhet. Medel-
talsskillnaderna mellan de olika partibytarkategorierna
inom varje parti &r inte i ndgot fall s& stora, och inom-
gruppsvarlanserna sd smi, att resultaten 8r signifikanta
pé& .0l=-nivdn. (Socialdemokraternas fordelningen &r signi-
fikant p& .05-nivdn, men inte de &vriga partiernas.)23)

Varfdr resulterade valet 1968 1 ett 8kat "avstand" mellan
vdljare och valda i vinster-hdgerfragor? I en direkt mit-
mdssig mening orsakades fenomenet av att de nyvalda riks-
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dagsmidnnen lag klart till vinster om de ledam8ter som de
ersatte; de befann sig attitydmissigt lingre ifrédn viljar-
na &n vad de utslagna ledamdterna gjorde (g#ller SD, CP
och FP)., °

Varfdr hade d& nyvalda och utslagna ledamdter s& markant
skilda genomsnittliga vidnster-hdgerattityder? I detta ka-
pitel har endast tvd olika "f8rklarande" faktorer analyse-
rats: Aldersstrukturen i riksdagen samt effekten av nomi-
neringsprocessen och valutgdngen.

Valinstitution och personomsédttning 1 riksdagen

Den Yvervédldigande majoriteten av de utslagna ledamdterna
avgick "frivilligt" och av &ldersskidl fran riksdagen. Fak-
torn "frivillig avgdng" i den skisserade modellen f&rkla-
rar sdledes klart fler fall #n vad de 8vriga tvd gdr till-
sammans. Uppskattningsvis avgick ca 40 av de 62 ej omvalda
ledamdterna mer eller mindre "frivilligt". Faktor 1 f&rkle
rar ca 65% av fallen. Ovriga utslagna ledamdter slogs ut
antingen redan i nomineringen, eller genom att listplace-
ringen och/eller valvinden var alltfdr ogynnsam. Den ti-
digare analysen visade att faktor 3 "v#ljarna; valutgdngen"
orsakade att fler riksdagsmin inte omvaldes &n vad faktor
2 "partiorganisationen: nomineringen" gjorde. F¥r resone-
mangets skull kan man sdga att ca 14 riksdagsmén slogs ut
av valvinden och ev reell listkonkurrens, dvs faktor 3. Det
innebdr att runt 22% av de utslagna ledamdterna inte kom
tillbaka till riksdagen p& grund av effekten av vidljarnas
votum. 8vriga utslagna blev inte omvalda primirt dirfdr att
de inte blev nominerade (ca 3 individer), eller d&4rfdr att
de placerades relativt ofdrdelaktigt pd valsedlarna (ca 5
fall). Faktor 2 "partiorganisationen: nomineringen" f&r-
klarar sdledes ca 13 % av fallen.

Faktor 1 4r inte applicerbar pa de nyvalda ledambterna. De
flesta nykomlingarna valdes in 1 riksdagen frdn fbrhdllan-
devis s#kra listplaceringar. 46 nyvalda riksdagsmdn kom in
oberoende av valvinden, i den mening att de skulle ha in-

valts dven med 1964 &rs valresultat. Ndgra f3& av dessa fick
sina platser genom att sl& ut en partikamrat frdn riksdagen
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(ev reell listkonkurrens). S&g att deras antal var 3 per-
soner.

Faktor 2 "partiorganisationen: nomineringen" férklarar sd-
ledes primdrt varfdr runt 68% av nykomlingarna hamnade 1
riksdagen. 8vriga nyvalda ledamdter, ca 32% kan tacka fak-
tor 3 "vdljarna; valutgéngen"'fér sitt inval.

Personoms&dttningen till £81jd av valet 1968 omfattade to-
talt 125 individer (126 med Bertil Rubin). Tabell 4:20 sam-
manfattar resonemanget kring hur modellens tre olika fak-
torer "forklarar" denna personomsidttning.

TAB 4:20  PERSONOMSKTTNINGEN I ANDRA KAMMAREN 1968-1969. TRE FUR-
KLARANDE FAKTORER.
Utslagna Nyvalda Totalt

Faktor 2, "partiorganisationen, 13% 68% 41%
nominering"
Faktor 1, "frivillig avgéng" 65% - 32%
Faktor 3, "vdljarna:valutgdng" 22% 32% 27%
Antal personer 100% (62) 100%(63)  100%(125)

Procentsiffrorna i tabellen skall tas £f&r vad de dr, rela<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>